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VOORBERICHT. 



Dit boekje heeft zyn ontstaan te danken aan den wensch 
van ondergeteekende, om zynen leerlingen het tijdroovend 
en geestdoodend dictaatgeschrijf voor een groot deel te besparen. 
Het is dus in de allereerste plaats voor de leerlingen der 
Magelangsche Opleidingschool bestemd. Evenwel niet uitsluitend. 
Want ik stel my voor, dat ook anderen dit werkje kunnen 
gebruiken, vooral ambtenaren van het B. B. Voor dezen toch 
is kennis van de algemeene beginselen van Strafrecht onmis- 
baar, en terecht is dan ook het Indisch strafrecht thans 
onder de examenvakken voor het groot -ambtenaarsexamen 
opgenomen. 

Met het oog op laatstgenoemden heb ik het werkje iets 
uitvoeriger geinaakt, dan voor my'ne leerlingen noodig zou 
zyn geweest. Mochten müne collega's dit werkje ook bij hun 
onderwijs willen gebruiken, zoo zullen zij vanzelf bemerken, 
welke gedeelten zonder schade kunnen worden overgeslagen. 
Dit precies aan te wyzen, gaat niet; de keuze zal grootendeels 
ook van de subjectieve opvatting des leeraars afhangen: 
de een wenscht méér nadruk te leggen op dit, de ander op 
dat gedeelte vAn het strafrecht. 

In dit werkje worden alleen de algemeene leerstukken van 
het Indische strafrecht behandeld, en wel voornamelyk van 
dat voor de Inlanders. Daar het strafwetboek voor de Inlanders 
echter slechts in zeer enkele opzichten van dat voorde Euro- 
peanen afwykt, kan dit werkje ook voor de bestudeering van 
het algemeen strafrecht voor de Europeanen gebruikt worden. 
Het kwam my evenwel ongewenscht voor, om by elk art. van 
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het Swb, voor Inlanders tevens het overeenkomstig art. van het 
Swb. voor Europeanen aan te halen; de uitmuntende synoptische 
uitgave der beide strafwetboeken in Mr. W. A. Engelbrecht's 
bekende wetboekenverzameling maakte dit trouwens geheel 
overbodig. 

In dit boek vindt men niet alleen de algemeene leerstukken 
volgens het geldende Stcb. I, behandeld, maar ook volgens het 
Ontwerp van een Strafwetboek voor Inlanders, en wel steeds in 
verband en onder voortdurende vergelyking met elkaar. Vol- 
gens myne opvatting toch, kan de leeraar in het Indische 
strafrecht thans niet volstaan met het doceereh van het 
geldende recht alléén, maar moet hij ook wel degelijk zijne 
leerlingen althans met de hoofdlijnen van het toekomstige 
strafrecht doen kennis maken. Immers, naar alle waarschijn- 
lijkheid zullen zij met het laatste in de practyk meer te ma- 
ken hebben dan met het eerste, — zoo niet uitsluitend. Afge- 
zien hiervan levert de vergelykende behandeling van het 
bestaande en vrywel verouderde strafrecht van den Code 
Pénal met het nieuwere niet te miskennen paedagogische 
voordeelen op: zy doet beide rechtssystemen beter begrypen 
geeft een dieperen kyk in het strafrecht, en maakt de studie 
daarvan dus veel interessanter, terwijl voor verwarring van 
het eene stelsel met het andere volgens mijne ondervinding 
niet de minste vrees behoeft te bestaan, zelfs niet by zeer 
middelmatige leerlingen. 

Velen zullen wellicht de opmerking maken, dat het Ont- 
werp, zooals het daar ligt, nooit zal worden ingevoerd, daar 
thans een ontwerp voor een nieuw Indisch strafwetboek in 
bewerking is of spoedig in bewerking genomen zal worden, 
hetwelk voor alle inwoners van den archipel, zonder onder- 
scheid, bestemd zal zyn. Wie geen vreemdeling in Jeruzalem 
is weet echter ook zeer goed, dat dit toekomstig strafwetboek, 
evenals het in Stbl. 1898 ne. 175 afgekondigde en het Ontwerp 
van een Wetboek van strafrecht voor Inlanders, voor ten 
minste 95% met het Nederlandsche strafwetboek zal overeen- 
komen; zoodat de bestudeering van het tegenwoordig Ontwerp 
met de bestudeering van het toekomstig -Indisch strafrecht 
vrijwel gelyk staat (verg. blz. 26 van dit werk.) 
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Ik hèb gemeend, mij tot de algemeene leerstukken te moe- 
ten bepalen. Wie deze goed onder de knie heeft, heeft met 
het bijzonder gedeelte van het strafrecht niet de minste moeite. 
Dit byzonder gedoeltc is bovendien reeds meermalen op uit- 
stekende wyze behandeld geworden (zie Literatuuropgave), 
zoodat oen nieuw werk daarover vrywel overbodig kan wor- 
den genoemd. Ditzelfde kan van het algemeene gedeelte niet 
gezegd worden. — Dat by de behandeling der algemeene 
leerstukken meermalen tal van bijzondere strafrechtbepalingen 
ter sprake moesten worden gebracht — zoowel in het Stwb. I. 
als elders voorkomende, — alsmede verschillende andere 
wettelijke voorschritten, hiermede verband houdende, behoeft 
geen betoog* Het achter dit werk voorkomend Register geeft 
daarvan rekenschap. Om aan het boek niet te groeten om- 
vang te geven, heb ik daarbij met de speciaal voor de buiten- 
bezittingen geldende bepalingen geen rekening gehouden. 

Daar de Regeeringsuitgave van het Ontwerp geheel is uit- 
verkocht, is thans daarvan eene nieuwe uitgave, met verwy- 
zing_ naar de overeenkomstige artt. van het Nederlandsche 
Wetboek var^ strafrecht, alsmede naar die van de voornaamste 
Indische weAoeken en andere algemeene verordeningen — 
echter zonder de memorie van toelichting — bij de uitgevers 
van dit werk in bewerking; zy zal spoedig het licht zien. 

Ten slotte houdt ondergeteekende zich ten zeerste aanbevo- 
len, voor mededeeling van alle op- en aanmerkingen betref- 
fende dit wea'kje, in de eerste plaats voor toezending van 
een afdruk van eventueele besprekingen in vaktydschriften. 

Magelang, Februari 1908. 

F. D. E. VAN OSSENBRUGGEN. 
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pers reglement (^blz, 217). — § 155. De deelnemers m\\\ drukpersdelicten 
(blz. 219). — § 156. De regeling der verantwoordelijkheid volgens het 
drukpers reglement (blz. 220). § 157. Stelsel van het Ontwerp (blz. 221}, 
§ 15H. Slotopmerkingen (blz. 'i2:^y - 



Hoofdstuk X. De Straftoemeting. — Verzachtendey verschoonende 
en i'erzicarende omstandigheden [blz. 226 — 249.] 
§ 159. Algemeene opmerkingen omtrent de vrijheid, den rechter t. o. v. 
straftoemeting verleend (blz. 226). — § 160. De verzachtende omstandig- 
heden in art. S7 Sivb. I. met name genoemd (blz. 22H;. — § 161. Enkele 
andere verzachtende omstandigheden (blz. 232). — § 162. De strafverminde- 
ring in geval van verzachtende omstandigheden (blz. 235). — § 163. De 
versehoonbare gevallen volgens het Swb. I. (blz. 235). - - § 164. Uit.sluiting 
van verschoonbaarheid (blz. 237). — § 165. Algemeene opmerkingen betr. 
het stelsi»l van verzacht: en verschoonende omstandigheden ; geschiedenjs 
daai-\'an (blz. 238). — § 166. Het stelsel van het Ontive^rp (blz. 239). — 
§ 167. Algemeene opmerkingen betreffende verzwarende omstandigheden 
(blz. 240). — § 168. Ambtelijke hoedanigheid als verzwarende omstandig- 
heid volgens Swb. I. (blz. 241). — § 169. Ambtelijke hoedanigheid als 
verzwarende omstandigheid volgens Ontw. (blz. 242). — § 170. Algemeene 
opmerkingen betr. recidive (blz. 243). — § 171. Recidive volgens de gel- 
dende strafwet (blz. 244). — 172. Recidive volgens het Ontwerp (blz. 246). 
— § 173. Ernstig karakter der recidive. Nieuwere strafstelsels (blz. 248). — 
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XfV 

Hoofdstuk XI. De Straftoemtting, — ^amenJoop; voortdurende 
en voortgezette delicten (blz. 250 — 267.) 

§ 174. Begrip van samenloop: in het algemeen f blz. 250|. — § 175. 
Méérdaadsche samenloop of concursttë reati^ [blz. 251). — § 176. Voortgezette 
delicten of delicta continuaia [blz. 251]. — § 177. Samengetelde delicten 
[blz. 2581. ~ § 178. Voortdurende delicten of deliHa vontlnua [blz. 253). — 
§ 179. ÉéndaadscM samenloop of conciirsii» Idealüt. Lex specialis en lex 
generalis [blz. 254). -— § 180. Sc/ifjubaar- ééndaadsche samenloop, [blz. 
255].. — § 181. Résumé [blz. 256). — § 182. Stelsels van straftoemeting in 
geval van me^rdaadHcïien samenloop [blz. 257). — § 188. De straftoemeting 
bij ééftdaadsc/ien sa\nenloop [blz. 258|. — § 184. Stelsel der geldende straf- 
wet [blz. 259). -§ 185. Bi^handeling' van samenloopende delicten als eten 
t)f meer strafzaken [blz. 260]. — § 186. Toepassing van art. 806 I. R. 
[blz. 26J). — § 187. Concursus idealis en voortgezet delict volgens Ont- 
werp [blz. 262). - § 188. Regeling van den regelen samenloop volgens 
Ontwerp [blz. 268). — § 189. Vei'schillende bepalingtm in het Ontwei-p 
in verband met regelen samenloop [blz. 265). — 



Hoofdstuk XH. Verval tan het recht tot Htrafv^ordering en van 
dat tot straf voltrekking, (blz. 268.) 

§ 190. Algemeene opmerkingen [blz. 268], — A. Verval van het recht 
tot strafvervolging rolgerut geUletul recht. § 191. Rechterlijk gewijsde [blz. 
269). - § 192 Amnestie en abolitie. — Dood van verdachte of beklaagde 
blz. 271J. — § 198. Verjaring [blz. 272]. — §194. Afdoening buiten proces, 
[blz. 274]. — § 195. Eenige andere gevallen [blz. 276). — B, Verval mn 
het recht tot straf volt rekking volgens geldend recht, § 196. Dood van den 
veroordeelde [blz. 277). — § 197. Gratieverieening [blz. 277). — § 198. 
Verjaring, en het geval van a. 254. Swb. I. [blz. 279). — C, Verval van 
het recht tot strafvervolgi^ig, en van dat -tot strafvoltrekking volgefis tiet 
Ontwerp § 199. Verval van het recht tot strafvervolging volgens Ontwerp 
[blz. 280). — § 200. Verval van het recht tot strafvoltrekking- volgens 
Ontn^rp [blz. 281). 



Literatuuropgave (blz. 284.) 



Register op de in dit werk behandelde Wetteu.jke be- 
palingen (blz. 285.) 
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XV 

VERKORTINGEN. 



Algenieene Bepalingen van wetgeving voor 
Nederiandsch-Indië. 
artikel, 
artikelen. 

Bepalingen ter regeling van eenige onder- 
werpen van strafwetgeving, welke eene 
dadelyke voorziening vereischen (Sbl. 1848 
no. 6). 

B. W. „ Burgerlijk Wetboek. 

C. P. „ Code Pénal. 

w ngar ei i/ i dwangarbeid resp. in en buiten den ketting. 

M Wk j 

Gev. „ Reglement van orde en tucht onder de 

gevangenen in Nederlandsch-Indië en tot 
voprloopige regeling van hun arbeid (Sbl. 
1871 no. 78). 

G. G. „ Gouverneur Generaal. 

Gw. y, Grondwet voor het Koninkrijk der Neder- 

landen van 1887. 

I. R. ^ Inlaodsch Reglement. 

K. B. „ Koninklijk Besluit. 

m. m. „ mutatis mutandis. 

Ned. „ Nederlandsch 

Ov. ,^ Bepalingen omtrent de invoering van, en 

den overgang tot de nieuwe wetgeving 
(Sbl. 1848 no. 10). 

Ov. Swb. „ Overgangsbepalingen behoorende by het 

wetboek van strafrecht voor Inlanders. 

Pol. I. r, Algemeen Politiestraf-Reglement voor de 

Inlanders in Nederlandsch-Indië. 

R. O. n Reglement op de rechterlyke organisatie 

en het beleid der justitie in Nederlandsch- 
Indië. 

R. R. „ Reglement op het beleid der Regeering in 

Nederlandsch-Indië (Regeeringsreglement). 
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XVI 

Sbl. beteckeiit: Staatsblad van Nederlandscli-Iiidiö. 

Swb.I.ofSwb. E „ Wetboek van strafrecht voor Inlanders. 

resp. voor de Europeanen in Nederlandsch- 

Indië. 
Öv. ^ Reglement op de strafvordering voor enz. 

t. a. V. ^ ten aiinziön van. 

V. en V. V. „ „en volgend artikel" resp. „en volgende 

artikelen". 
U. V. „ Regelen bij uitlevering van Vreemdelingen 

met betrekking tot Nederlandsch-Indiö in 

aeht te nemen (uitleven ngs- verordening. j 
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XVII 

AANVULLINGEN EN VÉRBETERINGEN. 



Op biz. 5 re^ei 6* van onder sUuit : wox. 18 en 19, lees : nos. 17 en ÏS 
„ „ 7, noot, laatsten regel ,, no, tot, ,, no, löH, 

„ „ i:?, regel io van boven ^ a,2oAM, , a,2()A,B, 
„ ^ i 7, noot *) regel 5 > Darki mieren ^ Der Khideren. 

„ ^ 3ö dient de noot tuingevuld te worden niet deze mmtee- 
kening: „Men is sedert eenigen tijd ^doende, om 
het Nederlandsch onderdaanschap geheel zelfstandig 
te regelen, en niet speciaal in verband met een 
of andere algemeene verordening. De ^^Nederland- 
sche onderdanen" zullen dan eene kategorie van 
personen vormen, die in inniger betrekking tot 
den Nederlandschen Staat zullen worden gebracht 
dan de tegenwoordige nief-Xederlandsche „ingeze- 
tenen" der koloniën. Te wenschen ware het, dat 
bij deze regeling het ingezetenschap tot grondslag 
werd genomen; wiiarschijnlijk zal dan de „geboorte 
in de koloniën uii aldaar gevestigde ouders'' wel het 
hoofdcriterium vormen. — Behalve in de genoemde 
gevallen, treft men deze omschrijving nog aan in 
a, 1 SbL 18(J4 no, 104 ^regelende de vereischten 
van benoembaarheid tot burgerlijk ambtenaar 
in Ned.-Indië), en in a. (> L. R. O. (Sbl. 190b 
no. 181). 
Op blz. i^7j regel 7 van onder, staat: a, ij'J A.B., lees: a. H3 AJL 
. . ^^> ^ l .boven, en j ^,^^.^ .^ ^^ 

„ 8 „ onder ƒ 
„ „ 49 moeten de zes laatste regels, vanaf ,,Vandaar'\ en 
„ „ oö de vier eerste regels vervallen. Daarvoor in de plaats 
leze men thans het navolgende: 
^Vandaar dat onlangs, nl. bij SbL 1907 no. 4ö5, m hot 
I.E.een nieuw artikel 3 2:j'' is Ingelascht, luidende: 
„Z>e doodstraf' icordt ten uitvoer gelegd ten overstaun 
van den Resident of van een door dezen daartoe aan 
t£ wijzen ambtenaar, en steeds in dier voege, dat de 
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escecutie door het publiek niet kan worden waargeno- 
men \ en zulks met geiyktijdige intrekking van 
het doellooze art 311 l.Rr 

Op blz. 49 leze men verder, in plaats van betgeen op den . 
7'" en ^^ regel van botsen geschrevea staat, het 
volgende: ,yhefzij cumulatief (en zulks al dan niet 
rerplichtend), hetzij alternatief/' 

Op blz. 50, regel 17 van boven, staat: 322, lees: 323. 



Inland^che^ „ d^or den 
Inlandschen recUter, 
Sw.j lees: St\ 

15, „ 51 

30, „ 33 



50, laatöten regel, 
04, regel 8 van boven, 

„ „11 „ beneden, „ intellectueele „ middellijke, 
lö7 leze men overal in plaats van regent: „Iieside)it.'' 
ƒ Ö2, regel o van beneden, staat: andere, lees: oudere, 
:?Ö7, laatsten regel, staat: no, 10, lees: no, 26\ 
222, regel 12 van beneden behoort nog a. 170 onder 

de „verspreidingsartikelen" te worden gevoegd. 
230, noot, regel 17 van onder, niocten de artt. 255 en 
305, 2e lidj vervallen. De daar bedoelde misdry ven 
toch zouden volgens a, 110 li, O. niet voor de 
politierol kunnen worden gebracht, omdat er alter- 
natief eene boete van meer dan f 100.- op is 
gesteld. In de plaats van deze artt. leze men: 
„artt. 1442^, 14ö\ 1S5, 243. 4062^, 407t^, en ^, 4082^, 
409^"^ en 2^, 4162^'\ De in deze artt. vervatte 
misdry ven worden alle met belangrijk lichtere straf- 
ten bedreigd dan de zgn. „lichte misdrijven". 
Daarenboven zijn er nog 5^ andere misdrijven, 
waarop arbeidstraf van ten hoogste 8 maanden of 
minder is gesteld, doch alternatief met geldboete 
-tot een maximum van méér dan f 100; — deze 
misdry ven kunnen alle mede tot voorbeeld strek- 
ken t.a.v. hetgeen verder in de noot wordt opgemerkt. 
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HOOFDSTUK L 

ALGEMEENE INLEIDING. 

§1. staatszorg. Ovoral op aarde, waar (Ie meiisch toteenige beschaving geko- 
Hechisorde. i^jeu is, treffen wij hem aan als lid eenei* groote georganiseerde 
iniuitschappij, Stmit genoemd. Buiten cone staatsgemeenschap 
kan de besehaiifde mensch niet h^ven, daar alleen de Staat het 
mogelijk maakt, dat de mensch ten voHe zijne bestemming als 
beschaafd wezen volgipn kan. 

Het maatschappelijk leven doel de menschen op ontelbare 
nuinieren met elkaar in <uinraking komen en ontelbare ver- 
houdingen tusschen h(*n ontstiian, die harc^ regeling vinden 
in het Recht. In zulk eene menschenmaatschappij ontwikkelen 
zich vanzelf ook tallooze belangen, hetzij zuiver individueele, 
hetzij iUiu meer of minder omvangryke groepen van menschen 
'sociale groepen ) gemeene. De behartiging dezer belangen kan 
- tot zekere hoogte aan belanghebbenden zei ven worden over- 
gelaten; voor een groot deel (H'hter zal dit niet kunnen. 
Want de verschillende belangen stryden dikwijls met elkaar; 
en bestond er voor ieder volle vryheid om te doen en te 
laten, wat hy verkoos, zoo zou weldra het recht van den 
sterkste gelden, d. w. z. het grootste oni-echt dat men zich 
denken kan. 

Het belang van den een is dus bepaald door dat van den 
ander; evenzoo is de vrijheid om zijne belangen te behartigen 
voor ieder beperkt door die zelfde vrijheid voor anderen. 
Vandaar dat boven het byzonder belajig van individuen 



Digitized by 



Google 



§§1-2 2 

of sociale groepen staat het aan allen genieene belang: nl. 
gevrijwaard U^ bleven voor onrecht van den kant zyner 
medemenschen, bescherming tc^ genieten van persoon en goed. 
Dit algemeene belang nu wordt behartigd door den Staar. 

Niet alleen voor bescherming van pei-soon en goed echter 
heeft de Staat zorg te dragen. Neen, de staatszoi-g sti^^kt zich 
veel verder uit. Wil de Staat tot bloei geraken, zoo moet hij te- 
gen alle mogeiyke kwaad waken, en alles wat goed is bevoideren. 
Het is dan ook de plicht van den Stajit. om zooveel mogelijk 
ervoor te zorgen, dat het zijnen burgers in alle opzichten goed 
ga. Daarom vormt de zorg voor goed onderwijs een voorname 
staatszorg, niet minder die voor de openbare gezondheid, vooi' 
goede verkeersmiddelen, voor ongehinderde godsdienstoefening, 
en voor wat niet al! 

Voor dit alles is het noodig, dat er in het gebied van den 
Staat orde heerscht, welke orde geschapen woi'dt door het 
Hecht ^ en gehandhaafd door de oi-gunc^n van den Staat. Dit 
Recht kan langzamerhand ontstaiin door de gewooyüey maar 
wordt in (»en modernen Sttiat zooveel mogelijk vastgelegd in 
met overleg vastgestelde icetsbepalingen. 
§ 2. Rechtsnor- Dezc aldus tot stand gekomen rechtmrde wordt bepaald door 
men en hare tal van verbods- en gebodsbepalingen, evenzoovele reclif^iwrmeii 
sanctie. vormcndc, waai'aan een ieder verplicht is te gehoorzamen. 
Het stellen van normen zou evenwel weinig bat(Mi, indien er 
geene middelen bestonden, om tot gehoorzamen te dwingen. 
Indien iedereen eene rechtsnorm straffeloos kon overtreden, 
zou zij geenerlei kracht hebben, vandjxar dat elke norm voor- 
zien behoort te zyn van eene .sanctie^ d.w.z. dat mxn de 
bewuste overtreding van eene norm een min of meer onaan- 
genaam gevolg behoort verbonden te worden. 

Zulk eene normovertreding kan bestaan in een doet/ of in 
een laten; een doen nl. van hetgeen verboden, (»cn laten van 
hetgeen geboden is. Het daaraan vastg(»knoopte onaangename 
gevolg kan men in het algemeen xfraf no(»men. Doch niet 
alt\jd is deze straf er eene in den zin van het stmfrecht: veh* 
normen toch verkrijgen eene sanctie, welke geheel buiten het 
gebied van het strafrecht ligt. Wann(»er echter eene rechtsnorm 
dient ter bescherming van een algemeen belang 'dat altyd 
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8 §§ 2-3 

tereufi is h(*t bohuig \i\n eiken burger), zoo liecft de staat het nnht, 
oin (bmnuin eiMio zuivor stmfreclitolijko sjinetie t(» veihiudeii. 'i 
Dit recht van (l(»n Statit vloeit onmiddellijk voort uit zijne* 
plieht, om de al^emeene leelitsorde ïv handhaven. Immers, 
dat op de overtreding van eene rechtsnorm eene straf wordt 
bedreigd, is noodig om hare nakoming te verzekeren. De 
i^trafbedreiging heelt dus ten doel, om de menschen van zulk 
eene overtreding at' te houden; zij wil afachrikkend werken; 
hare strekking is, ongeoorloofde handelingen te roorkonieu,^) 

Is er evenwel eene met straf bedreigde norm overtreden, 

zoo zal die bedreigde straf ook moeten worden foegepanf, wil 

de ^strafbedreiging niet eene doode letter blijven. Hieruit vloeit 

van zelt het recht van den Staat voort, om te xfraffen, 

§ 3. Subjectief Dit recht om te straffen, hetwelk den Staat toekomt als 

en Objectief straf- i^andha ver der openbare rechtsorde - en ook niemand anders 

recht. Het laatste ^,^^j^ j^^^^ Stmit — vomit het z.g.n. subjectief xf ra f recht Dit recht 

steeds geregeld bij , . , ? . . ( , . 

wetsbepalingen. '^^*^ evenwel niet worden uitgeoetend, dan nadat de rechter, 
na behoorlijk onderzoek der plaats gehad h(*bbende handeling, 
bij vonnis den dader tot eene bepmilde straf heeft veroordeeld. 
En het spreekt welhaast van zelf, dat de rechter daarbij niet 
willekeurig te werk mag gmin, mmir gebonden is door het 
recht. Dit recht nu is het strafrecht in (^)jectieren zin, lu^twelk 
regelt het subjectieve strafrecht van den Staat, waarop dit 
liiatste derhalve geheel g(ïbaseerd is. 

') Wordt door ovorirediiiti: vau zulk t'ciM* norm tt'vt'iih een piinial 
lU'vJit of fniiuuif helantj g«^Hf honden, zoo zal zij, lu'halvc het publiek- 
reclitt'lijk gevolg (de straf», ook een priviiatreelitelijk gevolg voor den 
dader na zieh sleepen, n.l. de verplieliting tot vergoeding der seliade, 
veroorzaakt door zijne onrecht nuit U/e ilxiad wx. 1365 B. W.) Deze scha- 
devergoeding moet voor den burgerlijken reehter door den benadeelde 
worden geeischt. geheel afgezonderd van de strafvervolging voor den 
strafrechter. B>-. kassier A. verduistert eene zekere geldsom van zijn 
lastgever B. Hij heeft dmirdoor overtreden de norm: >gij zult niet het 
u toevertrouwde, aan anderen toebehoorende ;r<H*<l ten eigen bate aan- 
wenden", <'n is dmirvoor strafr(»chtelijk verantwoordelijk tejc**""^'*^"!' den 
Stiiat Maar bovendien is hij privaatrechtelijk tegenover B. verbonden, 
om dezen de schade (in de eerste phwit« het verduisterde, nuiar bovendien 
tK)k interessen) te vergoeden. Tot dit laatste mag de strafrechter hem niet 
veroordeelen: deze staat «rtdieel buiten de burgerrechtelijke actie (zie 
art. 2H— JiO A. B.) 

2) Ter bei*eiking van hetzelfde doel gaat de Staat ook op andere wijze 
tewerk, nl. door het uitoefenen van politietoezicht. De politie treedt zoo- 
veel mogelijk prevetUief' op, en tracht, waar iets ongeoorloofds reeds bezig 
is te geschieden, door repressief' ingrypen efger kwaad te voorkomen. 
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Dit objectievi» strafrecht wyst in de allervoonuuiinste plaats 
aan, welke handelingen verboden of gebcKlen zijn onder be- 
dreiging van straf, m. a. w. het houdt de nonnen in, op wel- 
ker overtreding straf is gesteld, en bepmilt de dïuirop gestelde 
straffen. Zulkeene normsovertreding, waarop straf is bedreigd, 
noemen wij delict, ') 

Men lette er wel op, dat derhalve dient te worden bepaald: 

ie de vorm, dan wel de handeling of h(»t ver/Aiim, wmii'door 
eene norm overtreden wordt; 

2e de op de normsovertreding g(»steUl(» straf. 

Een van de hoofdregelen, waarop h(»t strafriM'ht van ho- 
schaafde staten rust, luidt: „geenfeif is stmfbaor dati uH kracht aai 
eene daaraan voorafgegane wettelijke straftH'paling/' ^) Welk doen 
of laten een delict vormt, en welke sti'af daarop is bcnlreigd, 
moet m. a. w. steeds blijken uit eene fcettelijke bepaling, d. w. z. 
uit eene bepaling, vastgesteld door ccmk» autorittMt, die l)evoegd 
is, om eigenmachtig algemeen bindende bepalingen te maken. ^) 

Eene handeling, hoe onzedelijk zij ook moge zijn, is derhalve niet 
strafbaar, tenware zij bij wettelijke bepaling strafbiuxr is gesteld. 

Daar wij delicten, normen en strat bepalingen in tallooze 
verordeningen van verschillenden iuird aantreffen, is het tot 
goed begrip der zaak noodig, in het kort na te gaan, welke 
autoriteiten in Nederlandsch-Indië wetgevende bevoegdheid 
hebben, en op welke wijze de verschillende verordeningen 
moeten worden bestudeerd. 



') De bestaande wettelijke bepalingen spreken van ,,misdrijven en over- 
tredingen", d. z. de benamingen der 2 soorten, wajirin de delicten onder- 
scheiden worden. Dikwijls spreken zij ook eenvondi*? van „het feit", en 
bedoelen daarmee het strafbare feit, het delict. Het Ontw. neemt den term 
„strafbaar feit" aan; zuiver taalkundig zou men moeten spreken van 
,,8traf waardig feit." 

2) Zóó is deze regel uitgedrukt in art. 1. Le lid Ned. Stwb., aldus on- 
veranderd overgenomen in a. 1 Swb. Eur. (nieuw, Stbl. 1898 no. 175), en 
in hetzelfde art. van het Ontwerp nieuw Stwb. Inl. 

De latijnsche rechtsregel luidt: ,,Nullum delictum, nul Ia poena sine 
praevia lege poenali." 

Verg. art. 88 R.R. en art. 26 A. B. [poena = straf in de wet vindt men 
wel eens de uitdrukking .,op poene van"- ; sine — zonder; praevia = voor- 
afgaand; lege = verbogen vorm van lex, wet]. 

3) Onder „wettelijke bepaling" zou men letterlijk slechts eene door 's t^ka 
wetgerer gemaakte bepaling moeten verstaan. Men ^'ebruikt het woordjes „wet- 
telijk" veelal echter in ruimeren zin, ui. indien van .,algemeen bindend." 

\'erg. de volgende §. 
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bevoegdheid ten 
opzichte van elkaar. 



5 §4 

§ 4. Wetgevende De bevoegdheid nu, om voor Ned.-Indië algemeen bindende 
autoriteiten voor bepalingen te maken hebben: 

«cd. indie; hare Ie 's Rijks wetgever (Koningin met gemeen overleg der 
Staten-generaal, den Raad van State gehoord i krachtens 
art. 61 Gw. 
2e de Koningin, krachtens hetzelfde Gw.-art. 
3e de Gouverneur-generaal in overeenstemming met den 

Raad van Ned. Indië, krachtens artt. 20 en 29 R.R. 
De door deze drie algemeene wetgevers vastgestelde bin- 
dende bepalingen worden algemeene rer ordeningen genoemd, 
en als wetten, koninklijke be>iiuiien en onlonnantien van elkaar 
onderscheiden. In bovengenoemde volgorde zijn zij iian elkaar 
gesubordineerd; de lagere wetgever mag in het algemeen niet 
regelen hetgeen door den hoogeren reeds geregeld is of aan 
dezen ter regeling is voorbehouden. Door plaatsing in het 
Staatsblad van Nederlandsch-Tndi(^. in den voorgeschreven vorm 
worden de algemeene verordeningen afgekondigd; zij treden op 
Java en Aladoera in werking op den 80*^" dag* na dien der 
atkondiging, tenzij een andere datum daai'voor uitdrukkelijk 
is of nader wordt aangewezen fart 31 R.R.). In het laatste 
geval spreekt men van de invoering der algemeene ver- 
ordening. ') 

Behalve deze drie algemeene, kcMit Xed.-lndi(^ nog twee 
soorten van locale wetgevers, t.w.: 

Ie het hoofd van gewestelijk bestuur, dat binnen zijn gewest 

geldende keuren en reglemcMiten van politie mag maken: 

2e de locale raden, die binnen hun ressort geldende locale 

verordeningen kunnen vaststellen. 
Deze bevoegdheid dei* hoofden van gewestelijk bestuur berust 
op art. 72 R.R., nader uitgewerkt bij Sbl. 1858 nos. 18 <mi 19 
jo. Sbl. 1901 no. 275; die van de locale raden op art. 12 
Decentralisatiebesluit (Sbl. 1905 no. 137) jis. art. 48 v.v. Locale- 
Raden-ordonn. (Sbl. 1905 no. 181/ en art. 68c R.R. Daarby Is 
aan deze locale wetg(n'ers ook de bevoegdheid toegekend 
om, met inachtneming van In^paalde voorschriften, in hunne 



' I De dag der invoeriny kan van dien der (ifkondif^iiiy ver verwijderd 
zijn. Zoo IK bv. het nieuwe Swb. Eur. reeds in Stbl. JH^Huo. 175 afg:ekon- 
digd, maar wacht nog steeds op zijne invoering. 
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verordeningen en keuren straffen te bedreigen tegen de overtre- 
ding der door hen gestelde normen. Dez(^ straffen kunnen slechts 
bestium in: geldboete tot ten hoogste» f 100. — , gevangenisstraf 
tot ten hoogste H dagen, of i en dit slechts t. a. v. Inlanders en 
Vreemde Oosterlingen) „ten arb(Mdst(»lling ann de publieki» 
werken voor den kost zonder loon" tot t(»n hoogste drie mmm- 
den, een en ander met of zonder voi-beurd verklaring van 
l)<»|)aalde goederen als bijkomende straf. Omtrent afkondiging 
en invo(»i-ing dezer plaatselijke V(»i*oi*(h'ningen gelden soortgelijke 
bepalingen als t. a. v. algem(»ene vc^rordeningen zijn gemaakt, 
nu't dien v(*rstande dat de afkondiging geschiedt in de .lava- 
sch(» Courant. 
§ 5. Onderschei- Dczc alg(»ni(*en(* en locah» v(M*ordeningen, k(Miren en regle- 
ding der inwoners ,^|(.n^.^ y^j politie kuuuen bestemd zijn voor alle kategorie^^u 
van Ned.-indiê. ^.^^^^ jnwouers, of voor bepjuilde. 

De inwoners van Xcderlandsch Indië \vor<h*n nl. ondei'scheiden 
in Kuiopeanen en Inlandei's als hoofdgroepen, tei-wijl all<» 
ander<»n behoorcMi tot de met Europ(»anen, of de met Inlanders 
gclijkgestelden. Ljiatstbedoelde groepen wolden in het algemeen 
onder d(* termen ,,Kuroi)(»anen" resp. „Iiilandei's" begr(»p(»n. 
indien h(»t tegendeel niet uitdrukkelijk wordt b(»j)m\ld. 

Wie Europt*an(»n zijn, wie lnland(»rs, is e(»ne quaestic van 
las, en wordt dooi* d(» \\H niet nader bepaald. Wèl bepaalt 
de wet (art. 109 R. R.), ') wie tot de gelijkg(»stelden behooren, 
(»venw(*l op niet zeer duidelijke wijze. Volgens de heerschcMide 
oi)vatting behooren van d(*geiu»n, di(» noch Kuroi)caan, noch 
Inlander zijn, d(* navolgende p(»rson(Mi tot de mef Ivlmvlevs 
(/efijkyesfeldeu { Vreemde OoHterlhtgeu): 

f/, alle Arabieren, Mooren, Ohineezen; 

/>. alle andere Alohamedanen en heidencMi, behalve de Japanners. 

All(» anderen, dus ook alle Japanners i.sedert 1899), worden 
onder i\v met Europeanim gelijkgestelden gerangschikt. Boven- 
di(m kunnen Inlanders en Vreemde» Oosterlingen bij ordonnantie 
uitdrukkelijk tot laatstbedoelde kategorie worden gebracht, 

'» Dit Jirt. is oiihuigs iUininorkclijk gewijzigd; inmir het nieuwe art. lOï) 
H.H.. te vinden in 8bl. 1907 no. 205. moet nog nader worden ingevoerd. 
Dit zul wajirHchijnlijk in de eerste jaren nog* wei niet {»:ebenren: voonit' 
moeten verscheidene, met deze wijziginji* in v(»rl)and staande aij»-. verorde- 
ningen in het leven woi-den geroepen. 
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terwyl vrouwelijke Inlanders en Vreemde Oosterlingen door een 
wettig huwelyk met Europeaan of m. d. ^. ^. den staat van 
Europeaan of m. d. g. g. verkrijgen. *) 

Christen Inlanders z^n en blijven dus Inlanders; evenzoo 
zijn Christen Chineezen onder de Vreemde Oosterlingen te 
rangschikken. 

Hoewel d(* rechtstoestand der Inlanders in vele opzichten 
verschilt van dien der vreemde Oosterlingen, is zulks t. a. v. 
het strafrecht toch ni^t het geval. Waar wij ovei* Inlanders 
spreken of hen op het oog hebben, zyn de vreemde ooster- 
lingen dus steeds stilzwijgend daaronder begrepen. 
§ 6. Verhouding Alle v(5rordeningen, door de verschillende w(^tgevers voor 
dif verschillende jjed. ludié gemaakt, vormen gezamenlijk de bron, waaruit 
wetsbepalingen tol j^^^ Indische recht moet worden geput. Het is dikwijls nogal 
lastig, in dien chaos van bepalingen den weg te vinden; 
soms loopt men zelfs gevaar, eene bepaling toe te passen, die 
reeds vervallen blijkt te zijn; of wel, men raakt, bij het 
vinden van verschillende bepalingiMi die over hetzelfde ondei'- 
werp handelen, in verlegenheid t. a. v. de vraag welke 
bepaling wel, welke niet moet worden toegepast. 

Een der voornaamste voorschriften bij de toepassing van 
wettelyke bepalingen in acht te nemen, luidt dan ook: men 
passé nimmer eenige bepaling toe, alvorens alle over dezelfde 
aangelegenheid handelende of daarmede in verband staand(^ 
bepalingen te hebben nagegaan. En daar de wetgeving één 
geheel vormt, alle bestaande bepalingen derhalve meei* of 
minder met elkaar in verband staan, zoo blijkt hieruit, dat 
de wet slechts behoorlijk kan toegepast worden door hem die 
het geheel der wetgeving, in systematische orde gebracht, 
kan overzien. Systematische .eenheid te brengen in de tallooze 
bestaande bepalingen, is o. a. de taak der rechtswetenschap. 
Op welke wijze daarbij te werk gegaan wordt, kunnen w\j 
hier slechts in zeer grove trekken nagaan. 
a. \M poeterior Vooreei'st dient rekenschap gegeven te worden van de 
ierofii priori, vraag, welke bepalingen wi^l, welke niet meer geldende 
kmcht bezitten. Daarbij moet vooropgt^steld worden, dat eene 



'j Ook het omgekeerde is het geval; de vrouw volgt bij gemengd liuwelijk 
steeds den Ktaat van haren man; zie Stbl. 181)8 no. 151. 
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wettelyke bepaling ') nooit door onbntfk, steeds door c»ent» 
andei-e (latene wettelijke bepaling vcTvallen kan. Daar de 
wetgevers voor Xed. Indië niet van gelijken rang zijn, mag 
die latere» wer niet afkomstig zijn van een wetgever van 
lagerei) rang dan die, van wien de b(*staand(* bepaling afkom- 
stig is. Zulk eene latere bepaling nu kan de bestaande» of 
uitdrukkelijk, óf stilzwijgend doen vervallen. De» uitdrukkelijke 
vervallenverklaring levert geene moeilijkheid op: de stilzwij- 
gende daarentegen soms wt»l. Sülzn-ijgend vervalt (hmk* wettt»- 
lijke bepalii^g, indien hetzelfde ond(»rwerp bij latere bepaling 
van gelijken of hoogeren rang gereg(»ld wordt, zonder dat 
daarbij d(» vroegei-e uitdrukkelijk wordt vervallen verklaard. 
Dit kan plaats hebben t. a. v. iW g(»heele b(»paling, maar 
ook t. a. V. eini gedeelti^ ervan. Stel. (*r b<\staat e<»ne ordon- 
nantie, waiU'bij a, />, c geregeld zijn: in eene latere ordonn. 
of andere alg. verord. vindt h (»ene reg(»ling: zoo zal de» <H4\st- 
bedoelde ordonnantie blijven bestaan voor it en c <»n shnhts 
voor zooverie zij h regelde geacht mochten worden te» zijn 
vervallen. Men drukt dezen regel in het Latijn aldus uit: 
„Lex posterior derogat priori.** ^\ 
b. Lei speciaiis Nu kan het zijn, dat de latere bepaling hotzelfdt» onderwerp 
derogat generaii. in algemeenen zin regelt, hetwelk sleehs voore(»n bep^uild geval, 
of ten aanzien van bepaalde» personen of kategori(»(Mi van p(»r- 
sonen geregeld was, m. a. w. dat cU» bestaande» bepaling ten 
opzichte van de lat(»re als eene speciaie regeling te besi'houwcïn 
is. In zulk (»en geval blijft de b<»stiuin<h» regeling geldr»n, maar 
alléén voor het speciale geval of de bepaalde ])(»rsonen, wiuir- 
vooi* zy in het leven was geroepen. 

Het kan zijn, dat de algemeene regeling aan de speciale 
voorafgaat, of dat zij b(»ide tegelijk ontstaan zijn 'b.v. in een- 
Z(flfde wetboek voorkomen.» Ook in die gevallen geldt de 
speciale regeling voor h<»t speciale geval boven de alg(»m(»ene. 
Deze regel geldt, ongeacht h(»t al dan niet bestaan van 

') Oiidor dezen term voi'kUwui wij in liet algemeen iederf op Ix'Iioorlijke 
wijze Htge kondigde en ingevoerde l>e|mlinji', door welke soort van wet- 
gever ook in het leven geroei)en. 

2' Derogat = :}e pers. enk. tegenw. tijd van deroo-are, „gedeeltelijk doen 
vervallen." 

Lex == wettelijke bepaling. 
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verschil van invoeringstyd ; in het Latijn luidt hij: „Lex 
speeialis derog^t generali.'* 

Beide hier behandekh* regels kunnen wij in het kort aldus 
samenvatten: De werkingsonivang eener bepaling kan worden 
besnoeid: r/. door eene latere bepaling, t-oorzooré^r deze hetzelfde 
onderwerp ivgelt; h. door (»ene .speciale bepaling, voorzoover 
het speciale geval zich voordoet. 
§ 7. Rechts- Op deze wijze leeren wij, welk*' bepalingen geldend zijn, 
systeem. Rechts- welke uiet: verd(M', welken invloed zij op elkiiar uitoefenen, 
in welke verhouding zij tot elkaar staan. Kn zoo vinden wij 
tal van rechtsnormen, welke thans tot i»en systematisch geheel 
dienen te worden gebracht. Dit geschiedt, door alle bestaande 
rechtsbepalingen miitr gelang harer meei-dere of mindere ge- 
lijkenis tot versehillend(» groepen en ondergroepen samen te 
voegen. Aldus ontsuiat een icchtswcïtenschappelijk geheel, een 
rechtssysteem. Zulk (>en rechtssystiHMU geeft ons niet alleen 
een geordend ovcTzicht over het geheel, maar doet ons de 
verschillende* r(H*htsregelen ook beter begrijpen. 

Wil men een dieper inzicht in het recht verkregen, zoo 
moet men het bestudei^reii in verband met de wetcMischap, die 
aUe verschijnselen van het maatschappelijk leven, zoowel 
stoffelijke als geestelijke, onderzoekt, nl. de Hociologie, En dit 
moet dan weer op tweeC'rlei wijze gebeuren, nl. èn historisch, èn 
v(Tg('lijk(»nd. ') Vele andere hulpwetenschap|)en komen hierbij 
nog te pas, niet het minst de wetensehap der geestelijke eigen- 
schappen en functies, de psychologie. De meesten bepalen zich 
tot een historisch v\\ vergelijkend onderzoek van het recht op 
zich zelf beschouwd: zij bepalen zich strikt tot de rechfftw^Xi^w- 
schap, en doen dit dan systematisch, historisch, vergelijkend. 
Wij zulliMi ons hoofdzakelijk bepalen tot de systematische be- 
hnndeling van het recht, vooi'zoovei* dit tot het kleine ond(M*deel 
behoort, wmirover dit werkjt* handelt. 

') llistor'isvh: ver«:t*Iijk('n(l ton ()i»zii*ht<' van drn tytl: rergelykend: nW^i^u 
t. it. V. de rttintfe. Men <uid(»rzütkt dus: lo liet verband tusschen niaat- 
schappelijkt* toestiinden en rechtKivgelen: 2e Ikk* deze toe.st{inden en rechts- 
rejrelen in den looj) der tijden (historisch) èn hij de verschillende volken 
«Ier juirde fvertrelijkend) zich ontwikkeld hehhen. Op deze wijze kan men 
wetenscluippelijke wetten vinden, ni. u. w. de hand van oorzaak en gevoI«* 
tussclien de Uillooze verschijnselen viistHStellen. Deze moeten ten slotte tot 
een systematisch geheel worden gebracht. 
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§ 8. Rechts- Mon begrypt, dat dit systoniatiseeren niet door elk beoefe- 
systeemenCo- naar vau h(»t i'echt woer vaii begin af a4iii be)ioot*t te geschieden. 
dificaiie. jj^. n»chts\v(»t(»nschap is recnls tal van (»eu\ven oud, honderden 

groote reclitsg(»leerden zijn in den loop d<^r eeuwen niet den 
opbouw daarvan b(»zig g<»we(»st, (ni op de r(»sultaten van dien 
arbeid werlven iW tijgen woordige en to(»konistig(» j*echt,sge- 
leiM'den voort. 

Van (i(* resultaten van di(Mi arbeid hebbeen ook de wetgevers 
gebruik gemaakt. Het reetit wordt thans nJ. niet meer uitsluittMid 
in tallooze verschillend(» verordeningen stuksgewijs geregeld, 
maar (uniige groote ondt^rdeelen van het rcK-ht zijn thans op 
min of meer gesystematiseerde^ wijze in groot»' algemeene v(*r- 
ordeningen bijeengebracht. Zulk eent» alg. verord. noc^nt men 
ivethoek (Lat. codex. Fr. code), hier dikwijs ook reglement; deze 
wijze van wetgeving noemt men codificatie. Zoo zijn bij ons 
I). V. het bui-gerlijk-, en het handelsrecht, ook het strafrecht 
gecoditlceerd in liet buj'gerlijk wetboek, het wetboek van koop- 
handel, de wetboeken van strafrecht. Wat niet w(*gneemt, dat 
verschillende tot die rechtsgroc^pen behoorende bepalingen 
dikwijls nog in andere, losse verordeningen verspreid zijn. 
Vooral is dit, zooals wij nadei' zuIKmi zitMi. mot het strafrecht 
het geval. 

Hier kan niet een volledig overzicht, hoe kort ook, van de 

rechtswetenschaj) gegeven worden: dit is de taak van de 

eucAjcl opaedie des rechts. Slechts enkele opmerkingen hierover. 

§9. Publiek- en De lioofdverdeeUng van het Recht berust op de onderscheiding 

privaatrecht: ma- ervan in publiek, en privaat ivcht. Het publiekrecht regelt de 

*«•''"'-«" ^ö''"'*^' maatschappelijke verhoudingen tusschen den Staat als geheel 

en zijne organen en onderdeelen, tusschen die organt»n en 

onderdeelen onderling, en tusschen den Staat, de staatsorganen 

of onderdeeh'U van den Staat (u^ier-, en de onderdanen d(\s 

Staats anderzijds. Het betreft hierbij steeds eene verhouding van 

geren, tot een lageren in i'ang, m. a. w. de partijen 

ds aan elkiuir ge.«?Mftordineei-d; de door het publieke 

\schermde belangen zijn steeds van aigemeeuen aard. 

aatrecht daarentegen regelt de verhoudingen tusschen 

lieerde partijön, die m. a. w. op gelijke lijn ten 

van elkaar staan; het beschermt speciaal private 



recht. 
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belangen, die evenwel dikwijls een algemeen karakter kunnen 
dragen fb.v. het huwelijksrecht). Ook de Staat of een onderdeel 
daarvan kan als privmit jxn'soon (rc^chtspersoon) optreden en 
dus tegenover zijn onderdmin (die in dit geval dan niet ah 
2ooe/rtwfi7be«chouwd wordt) in eene privmitrechtelijke verhouding 
treden, b.v. als de Staat van iemand (»en gebouw huurt enz. 

Tot h(»t pi'ivatc» reeht behooivn het burgerlijk-, en het han- 
delsreeht: de overige» gi'oepen van nH'lit beliooivn tot ^et 
publiek rcH-ht, dus ook h(»t sfra/rechf. 

Tot h(»t jiubliek recht bc^hoort o. a. «>ok lu*t zoogenaamde 
fonneele recht, hetwelk (l(* tcijze i'egc»lt, wiuirop een rechttfgedhy 
voor den rcchtei' moet worden g(»voerd, dt» vormen, die dimrby 
in acht t(» nenu»n zijn. Dit recht staat tegenover het maffnueel 
recht, hetwelk de rechtxstof' zelf i^egelt. 

Men onderscheidt verder na^ir a^mleiding van bovenstaande 
indeeling: hc^t materieel priraatrecht (»n h(*t formeel prlraatrecht 
/^de , burgerlijke rechtsvord(»ring'\ w(»lke dus tot h(»t publiek 
recht behoort); en h(»t materieel, en forme^il ^tra /'recht, de 
„strafvordering". 

Wij behandelen hier slechts het materieel strafrecht, en dan 

alleen maar voor een deel. Daaibij zullen (»venwel eenige 

onderwerpen besproken word(*n, welke de wetgever onder 

formeel recht heeft g(4)racht, doch die wetenschappelijk tot 

h(»t materieel strafrecht behooren. 

§ 10. Materieel Het materieel stratVecht nu omvat het geheel van vooj*- 

strafrecht. schriften, wcIkc dt» bevoegdheid van den Stmit regelen om 

Algemeen, en bij- ^l(»g^»i^(»ji ^^^ straffen, die zich aan (»ene sti'afbare overtreding 

zonder gedeelte, ^j^^^. g(,jj(»,j^^|,, nomuMi schuldig maken. Van de andere» zijde 

b(»schouwd kan men zegg(»n: ,, welke de strafrechtelyke vemnt- 

woordelykheid dei' individuen tegenover den Staat regehm". 

In de eerst(» plaats behooren daaronder alle voorschritten, 
die normen inhouden met bedreiging (»(»ner bepaalde straf 
tegen d(» overtreding daiirvan. 

Deze» wüzen bepjialdelyk aan, welke gedragingen eiMie norm- 
ovt^rtreding vormen (m welk(» straf daarop staat. 

Dit is echter niet voldoende ter ringeling van d(* b(»voegdheid 
van (Urn Stiiat om te straffen. Tal van vragen toch doen zich 
hierbij voor, die niet een of ander speciaal delict, maar alle 
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delicten of althans groote groepen van delicten gezamenlyk 
betreffen. Vandaar, dat het strafrecht in de tweede plaats ook 
vooitjichriftcn kent van algemeenen aard. Deze regelen b.v. de 
«traffen en hare soorten, de deelneming en de verschillende 
soorten daarvan, de poging^ de toerekenbaarheid en de geval- 
len, waarbij deze is uitgesloten, en tal van andere quaesties. 
Deze voorschriften behandelen de z.g.n. al<;iemeene leerstukken 
ran hef strafrecht. 

Het materieel strafreclit wordt diensvolgens verdeeld in een 

algemeen^ en een speciaal deel. 

§ 11 Bronnen Hct strafrccht bcrust thans geheel op wettelijke bepalingen, 

van het Indische d.i. op door eene weigerende autoriteit uitdrukkelijk castgestelde 

strafrecht. voorschrifteii. „Niemand mag tot straf vervolgd, of daartoe 

veroordeeld worden, dan op de wijze en in de gevallen by 

algemeene veiordening voorzien," zegt a. 88 R.R. (ook a. 25 A.B.) 

Bij art. 72 R.R. en art. 12 Decentralisatiebesluit (ötbl. 1905 

No. KiT; is de bevoegdheid, om normen en strafbepalingen te 

maken, zooals boven reeds gezegd, binnen zekere grenzen resp. 

aan Rcvsidenten en Locale Raden overgedragen. 

Alle algemeene en lowile verordeningen, waiirin normen en 
strafbepalingen, dan wel delicten voorkomen, vormen even- 
zoovele stiafrechtsbronnen; zij worden alle begrepen onder den 
term: .,(lt» strafwet." Van de meeste beteekenis hieronder zijn 
de beide straftretboeken, nl. een voor Europeanen iStbl 1860 No. 55) 
(Ml (^en voor Inlanders iStbl. 1872 no. 85), en de beide Al'ge- 
tneene Politiestrafreglemevtenj ook een vooi* Eur. en een voor 
Inl. (Stbl. 1872 Nos. 110 en 11 In 

Uit het bovenstaiinde blijkt, dat de codificatie van het straf- 
recht alles behalve volkomen is. En de redcMi hiervan is niet 
ver te zoeken. Want wilde men alle deli(*ten zonder onder- 
scheid in één wetboek samenvatten, zoo zou dit vrijwel het 
adnnnistratief recht in zijn geheelen omvang moeten bevatten. 
De tallooze veroïdeningen op administratief gebied regelen 
het ingewikkeld bestuursstelsel van Nederl.-Indië in zijn gehee- 
len omvang. In de eerste en allervoornaamste plaats bevatten 
zij dus voorschriften betrekkelijk allerhande aangelegenheden 
van den meest verschillenden aard, waarovc^r de regeeringszoi-g 
zich uitstrekt, aangelegenheden die ieder op zich zelf eene 
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s|)(»cïale, dikwijls uitvoorige regeling behoev(»ii. Deze verorde- 
ningen behooren derhalve tot het ai)art<* gc^hied van het 
admhmtrafief recht, Dv voorschriften, die zij hevatt<»n, zijn uit 
den aard der zaiik van dwingenden aard, (»n v(;reisehen e(»n(» 
stnifreehtelijkc* spinet i(*; in zooverre i\u behooren zij t(*V(*ns tot 
het strafrecht, mmir ook shM-hts in zooverre. Men ga slechts 
even na, wjiarovcM* al zoo de n^geeringszorg zich uitstrekt, en 
men zal onmiddellijk inzi(Mi, dat coditic^itie van alk strafl)e- 
l)alingen eene onmogt^lijkheid is. C)m te beginnen vallen alh* 
/>f//«><//w(7vei'oi*deningen onder het administratief recht: v(*rder 
d(» verordeningen betreffende de scheepvaart, \\v\ stoomwezen^ 
de spoor- en stoomtramwegen, het boschwezen, de koffn»- 
cultuur, de opium- en zout.monopoli(»ny het mijnbouwwezen de 
mynbouwordonnantie bevat over de (KX) artt. !>, het automobiel- 
verkeer, besmettelijke ziekten, hygiëne, en over de honderd 
andere onderwerpen mcM^r! Dmirbij konnMi dan nog de» i)olitie- 
aangelegenheden, die gewestc^lijk of plaatselijk zijn geregeld ! 

Behalve de^ze normen betri^kkelijk speciale r<*geling (Mschendc 
mingelegenhe(l(»n, bestaan er tal van andere, waarbij meer op 
zich zelf suuind(» rcchtsbelangtMi van den Stjuit en deji burger, 
of in het algiunec^n van dcMi nu*nsch, b(»sch<M'nn'ng vindeen. 
Deze belang(»n zijn veelal van h(*t hoogste gewicht; zij betreffen 
b.v. de beschei'ming van dcMi Staat tegen gevaren van buiten 
zoowel als van binnen; de vrijwaring vooi' valsche munt, 
valschtm ccmI, valsche bankbilj(^tten (»n and(*re soortcMi van 
geldswaardig of b(»wijski*achtig papi(»r: de Im^scIkm ining van Hjf, 
leven, eer: van goed (miz. 

De normen, die* dergelijke b(»langen Ix^schermen zijn meer 

vatbaar vooi- systematis(»ering en dus voor coditu-atie; wij 

vinden ze dan ook voor h(*t grootste ged(M'lt(» in desti-afvvetl)0(»ken. 

§12.DevcrsQhii- De normiMi tr(»tf(Mi wij in de strafwetboeken cmi alg. politi(»straf- 

lende vormen der reglementen niet als zoodanig aan. Men g(M*ft er nl. de voorkeui* 

strafbepalingen, ^^^n^ q^^^ fjj. (jedruying, traan/oor eenige hesUiande nor in orerf reden 

wordt, d.i. derhalve het deiict, nauwkeurig te omschrijven met 

bijvoeging der bedreigde straf, gcnvoonlijk in d(»zen vorm: 

,Hij die dit of dat doet, wordt gestraft met " Fit deze 

delictsbepaling (qnatificatie van lu»t delict genoemd) is de norm 
gemakkeiyk te vinden. 
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Voor het nfrafvecht immers komt het op de noi'm als zoodanig 
weinig min, diiarentegen alles op het deltct; want hierdoor 
wordt als het ware de voorwtuirde omschreven voor de stmt- 
bevoegdheid van den 8taat. 

Heeft men nu de al ^dan niet strat waardigheid van eene 
bepaalde handeling te beoordeelen, m. a. w. heeft men te beoor- 
deelen, of de voorwaarden al dan niet aanwezig zyn om eene 
bepaalde handeling te mogen straffen, zoo heeft men deze 
slec'.hts te toetsen aan de wettelijke omsehryving der strafbare 
handeling en te zien, of zij al dan niet in die omschry- 
ving valt. *) 

Het is gemakkelyk in te zien, dat men bij administratieve 
regelingen anders te werk dient te gaan. Ümirbij toch komt 
het in de voornaamste plaats op eene duidelijke omschryving 
der vers<5hillende normen aan. Dit wordt in administratieve 
verordeningen en politiekeuren dan ook in den regel gedaan, 
terwy! men de stmfbepalingen op de overtreding der normen 
gewoonlijk aan het slot aantreft. Zie b.v. de mynordonnuntie 
(Stbl. 1906 No. 4;i4). artt. 578 v.v. Hierbij moet men dus 
Jiet delict construeeren uit de norm. 

Soms vindt men de stratl3epaling in eene andere algemeene 
verordening als de norm; zoo b.v. vindt men de stratliepaling 
op de norm van a. G I. R. in art. 07 Swl). Inl. en art. ;{ No. 
4 Pol. Inl.; zoo vinden de normen van Stbl. 1897 No. Gl (het 
bosc-hreglement) hare sanctie in 8bl. 187;") No. 216, hetwelk 
ook verschillende boschdelicten inhoudt waarvan de norm niet 
in het boschreglement te vind(»n zijn. ^i 

Zelfs vindt m(»n af en to(» strafbedreiging(Mi op de overtie- 
ding van eene norm, welk<' nog moet worden vastgesteld; 
men kan ze blanahstrafbedrehjingen noemen. De vaststelling 
der normen wordt in dergelijke gevalh^n veelal mui eene 
andere autoriteit overgelaten. Een voorbeeld vindt men in 
„ten tweede" van Sbl. 1904 No. 202 j o. Sbl. 1*K)5 No. 167; 

'i Hier wordt rectls tliaiis dr iuiiidaclit j^evcsti-rd op de dubbele hetee- 
keiiis van het wo(»rd delict of „strafbaar feit. Men jrebruikt het nl.. zooalw 
uit den U»k8t blykt, zoowel voorde rom'/v^e handel inj;\ waardoor eene norm 
in werkelijklieid overtreden wordt, als voor de ubsfracft, wettelijk als 
normovertreding' gequalificeerde handeling. 

>) Verg. ook art. 88 v. R. R. 
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andere voorbeelden vormen Shl. l*.)04 Xo. 127 (*n Sbl. 1904 
Xo. 'M2y a. :Vi\, 
§13.Algeme8ne Wilt de (tlyemeinte leer/ff ukken betreft, het is duidelijk dat 
iHersïukken, deze luiii phiuts nioeten vinden in d(* strafwetl)oek(»n. 

Deze toch hebiien met administratieve voorsehrift(Mi ni(»ts 
uit te staan; zij regeb^n als het ware» (b* ahjfiueene rooricaavden 
van de strafbi^voe^dheid d(\s Staats, bevatten de algemeene 
voorsehrifeii van strafreelitelijkc^ vei-antwoordelijkheid. 

In alle mocU^ne strafwetboeken vindt nuni dan ook voor- 
g(»sehreven, dat het algemeen gedeelte, tenzy uitdrukkelijk 
andf»rs bepaald, geldt voor aUe delic^ten, ook die bij andere 
verordeningen voorzien. Zie art. 38 Swb. lid. art. 98 Ontw. 
8wb. Inl. 

In dit werkje houden wij ons zoo go(»d als uitsluitend bezig 
met de algemeene leerHfukken, in\ wel hoofdzakelijk zooals dezi» 
in het Swb. Inl. geregeld zijn, terwijl wij bij elkleerstuk eene verge- 
lijking makenmet de regeling daarvan in het( )ntw.Swb. Inl. Eenigc* 
leerstukken zullen wij uit h(*t speciaal gedeelte van het Swb. 
Inl. moeten i)Utten, eenige ook uit het Inl. Regl. «de algemeene 
verordening wmirbij het formeel !*eeht voor den InlandseJnni 
reehter geregeld is», alvvaai' zij verkeerdelijk verzeild zyn 
gemakt. 
§ 14. Uitlegging Thaus een (Mikel woord over de uHloyfjimj van verorde- 
van weisbepaiingenningen in het algenn'en, <*n speciaal in V(»rband met hel 
jT het algemeen, strafrecht, (hu eene wettelijk(* bepaling te kunnen begrijpen, 
zal men vooreerst zich f(»r dege rek(Mi.schap moeten gev(^n 
van hetge(*n UialkumUrf de b<»t(»ekenis (»rvan is. HiermcHle zal 
men e\enw(^l nic^t ver konn^n, aangezi(Mi vele woorcbMi nn'cr 
dan éém» beteekenis lu^blxMi, en de bepalingen bovcMidicMi 
dikwijls o)i(luid(»lijk gesteld zijn. Maar zelfs bij de ondub])ei- 
zinnigste redactie is het niet mogelijk tot goetl Ix^grij) 
e(»ner wettelijke* bepaling te gf^rakc^i, daar immers (dk(* 
bepaling een deel uitmaakt van (M»n systematisch gehe(*l, naar 
wy reeds zag(Mi, (mi derhalve in verband' met dat geheel dient 
te wordfMi beschouwd. Kvemnin als men e(^n op zich zelf 
goed versttumbaar zinnetje uit ecMiig v(M*haal fm/rijpen kan, 
zonder het in zijn verband tv l(»zen, evenmin, ja nog mindc^r, 
eenig wetsartikel, zonder dit in zijn systematischen samenhang 
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met de an(i(»re ai'tikelen van dezelfde en van andere veror- 
deningen te beschouwen. 

Dikwijls is het nuttig, de bedoeling van den wetgever na te 
gaan uit de stukken, die de totstandkoming eener wet voorafgaan. 
Aan de totiitandkoming eener wet gaat een ontwerp vooraf, 
voorzieji van eene menwrie aan toelichting. Daarover wordt 
eerst in de afdeelingen der 2^' Kamer, daarna in openbare 
vergadering dier Kamer beraadslaagd; by aanneming door de 
2** Kamer wordt het ontwerp op dezelfde wijze door de 1*^ Ka- 
mer behandeld, om ten slotte der Koningin ter goedkeuring to 
worden aangeboden. Vaii de beraadslagingen der afdeelingen 
worden rert^lngen opgemaakt, waarop door den wetsvoorstel- 
Ier eene memorie ran antwoord wordt ingediend; van de 
beraadslagingen in openbare vergadering vindt men in d(». 
„handelingen der Staten-generaal' het volledig verslag. Al 
deze stukken, vooral echter d(» memorie van toelichting, kun- 
nen tot goed verstand der w(»t veel bijdrag(»n. Men moet die 
stukken evenwel met omzichtigh(Md raadplegen. Door het recht 
van amendement kan de Tweede Kamer belangrijk(» wijzigingen 
aanbrengen. Maar bovendien gebeurt het vaak, dat de kamer- 
leden, die voor de W(*t stemmen, er eene anden» beteekenis 
aan hechten als de vooi-stelhn'dei- wet. D(» wetsuitlegger mag- 
dan ook nooit slaafs de meeningen volgen, die hij in de be- 
sproken stukken aantreft; want d(^ze stukken hebben geene 
bindende kracht! Hy moet de wet zelf zelfstandig onderzoeken 
en uitleggen; de raadpleging d(»r toelichting (miz. mag geen 
ander doel hebben, dan hem daarbij d(» juiste richting aiingeven. 
§ 15. Oe toe- Dmu* de Indische» wetboeken alle koninklijke bijsluiten zijn, mis- 
iichtingcn op de g^^jj Y\ij daiU'voor dcze hulpmiddelen. Evenw(»l steunnen zij op de 
Indische strafwet- NederUuidschi» wetboeken, zijn daarvan slechts voor Indische toe- 

boeken. 

standen gewijzigde* edities, zoodat di» wordingsgeschiedenis derNe- 
derlandsche wetboeken ook voor de uitlegging der Ned-Indische 
Iniar nut heeft. En ook die koninklijke Ix^sluiten, waarvan het 
ontwerpen' veelal luin een ambtenaar of eene commissie opge- 
dragen wordt, zijn van toelichtingen voorzien; (wenzoo de kon. 
besluiten, die niet eene omwerking van Nederlandsche wetten 
vormen, alsmede de ordonnanties. Ilehias worden deze toelich- 
tingen zelden gepubliceerd. Wèi is zulks echter geschied met 
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de toelichting der ontwerpen voor onze nog geldende strafwet- 
boeken, alsook met die op het ontwerp voor een nieuw Swb. 
Eur. (reeds afgekondigd in 1898, Sbl. no. 175) en ophetihitw. 
Stwb. Inl. ». 

De geldende stiiifwetboeken zyn niet veel meer dan om- 
werkingen van den Code Pénal van 1810: voorde verklaring 
ervan kan vergelijking met den Franschen tekst van veel nut 
z^jn. Ten aanzien der punten, waarin deze wetboeken afwijken 
zoowel van den C P. (zooals deze in 186G in Nederland goldi, 
als van elkaar, vindt men in bovenbedoelde toelichtingen de noo- 
dige opheldering. Het nieuice Swb. Eui\ ^i en het Ontw. Swb. 
Inl. steunen op het sedert 1880 in Nederland van kracht zijnde 
strafwetboek, zoodat de wordingsgeschiedenis hiervan ook voor 
de verklaring van onze aanstaande sti'ufwetboeken van het 
meeste gewicht is. 
§ 16. Oe «de- Het komt herhaaldelyk voor, dat men op eenig geval de 
RMnng ruiar wet (in aJgemeenen zin bedoeld) heeft toe te passen, terwyl 
afuilogte,en ^^j^^, bepaalde regeling voor dat geval in de geheele wetgeving 
niet te vinden is, daarentegen wel regelingen voor soortgelijke 
(analogische) gevallen. Men is alsdan meer dan ooit verplicht, 
het geval in het geheele systeem der wetgeving te passen, en 
na te gaan, hoe dit volgens het systeem der wet moet worden opgelost. 
Stel b.v. dat men op geval a de wet moet toepassen; men 
vindt hiervoor echter geene regeling in de wet, wél echter 
voor het soortgel yk geval 6. Twee redeneeringen zyn alsdan moge- 
lyk. Vooreerst die naar analogie, luidende: ^omdat de wet b aldus 
geregeld heeft, moeten wy veronderstellen dat zy ook het soort- 
gelijk geval a op dezelfde wyze geregeld zou hebben, indien zij 
dit uitdrukkelijk geregeld had: nu dit niet is geschied, pas 
ik de bestaande regeling voor h analogisch toe op geval a'\ 

') Zie: „Wetboek van stralVegt vuur Ned-IndiP, wetboek vuur de Euro- 
peanen, gevolgd door de memorie van toelichting. Met aanteekeningen 
door mr. A. A. De Pinto'' 's Gravenhage, 18(>(>. * 

„Wetb. V. strafr. v. Inl: enz. gevolgd door eeue t4>e lichtende memorie" 
door mr. T. H. Darkinderen. Batavia, 1885, 2e druk. 

.„Ontw. v. e. Wetb. v. strafr. v. d. Europeanen in Ned. Indi?, met me- 
morie van toelichting", 's Gravenhage, 1891. 

„Ontwerp v. e. Wetb. v. Stral'r. v. d. Inlanders in Ned. Indië, met 
memorie van toelichting.'' Zonder jaartal; uitgegeven door de Ned. Ind. 
regeering. 

*) Dit Wb. is nog niet in werking getreden. 
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De tweede mogeiyke redeneering, die a contrario, staat daar 
lynreeht tegenoverren zegt: „omdat de wet voor 6 deze bepaalde 
regeling uitdrukkelyk heeft vastgesteld, wil zij daarmede te ken- 
nen geven, dat yAj deze uitsluitend op geval b toegepast, en juist 
niet tot andere soortgelijke gevallen uitgebreid wenscht te zien". 
Welke van deze redeneeringen moet men nu volgen? 
Deze vraag kan men slechts beantwoorden, door de regeling 
b in het systeem der wet haar juiste plaats aan te wijzen. 
Men gaat dan na, of zy in dat systeem als toepassing van een 
algemeenen regel bedoeld is, dan wel juist als uitzondering ; in 
het eerste geval zal zij tot soortgelijke gevallen analogisch 
mogen worden uitgebreid, in het tweede geval niet, zal zy 
m. a. w. in strikten zin moeten worden opgevat. B.v. in eene so- 
ciëteit staat aangeplakt: „Verboden honden mede te nemen"; 
zou men dan katten wèl mogen meenemen? Neen, omdat dit 
verbod blijkbaar eéne toepassing is van het uit het systeem 
van alle societeitsstatuten blijkende, niet uitdrukkelyk vastge- 
stelde algemeene verbod, om dieren mee te nemen, aangezien 
het societeitsgebouw daarvoor niet de plaats is. Daar dit alge- 
meen verbod slechts t. a. v. honden wordt overtreden, is het 
voldoende om slechts voor deze dieren een uitdrukkelyk verbod 
uit te vaardigen, hetwelk c. q. analogisch t. a. v. alle andere 
dieren mag worden uitgebreid. Geheel anders echter moet men 
redeneeren t. a. v. het door het bevoegd gezag uitgevaardigd 
verbod, om gedurende een bepaalden tijd honden zonder muil- 
korf op den openbaren weg te laten losloopen. 
§ 17. strikte uit- Uit het boveustaaude, in verband met den in § 3 behandel- 
legging V. strafbe- den rechtsregel, blijkt ten duidelijkste, dat wetsbepalingen, waarby 
palingen. strafbaar gestelde normen zijn vastgesteld, zoowel wat de 

norm, als wat de straf betreft, steeds in strikten zin moeten 
worden uitgelegd. Immers, geene gedraging hoe onzedelijk 
zy ook moge zijn. kan in het algemeen gestraft worden. 

Elke als delict gequalificeerde gedraging vormt derhalve 
eene uitzondering op dezen regel; slechts die gedraging is 
strafbaar, die uitdrukkelijk als zoodanig door den wetgever is 
aangeduid. 

Indien b. v. een schuldenaar de door hem in pand gegeven 
zaak arglistig van zijn schuldeischer wegnam, zoo zou men 
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17—18 



§ 18. Criminolo- 
gie on ttrafredits- 



HulpweteriKhap- 



geneigd zyn om op deze onzedelijke handeling, daar zij in onze 
strafboeken niet als delict voorkomt, de bepalingen betreffende 
^diefstal'' analogisch toe te passen. Door dit te doen zou men 
echter de gi^ofste fout begaan, die op het gebied van straf- 
recht gemaakt zou kunnen worden. 

Van de strafrechtswetenschap wordt eene andere wetenschap 
die zich ook met de misdaad en de straf bezighoudt, onder- 
scheiden, d. i. de criminologie, 

Terwyl de strafrechtswetenschap de voorwaarden onderzoekt, 
waarvan het recht van den staat om te straffen door den 
wetgever afhankelijk gesteld wordt, maakt de criminologie (let- 
terlijk: de wetenschap der misdaad) de misdaad zelf en hare oorza- 
ken tot onderwerp van hiuir onderzoek. De criminologie beschouwt 
de misdaad vooreerst in verband met de maattfchappelijke rer- 
Hchijnseletn verdei* ook in verband met de uatuurverschij melen, 
Zy gaat na, in hoeverre deze invloed uitoefenen op het ont- 
staan der misdaad; in hoeverre b.v. armoede, dronkenschap, 
bygeloof, beroep; klimaatjaargetijde, overgeërfde eigenschappen 
enz. op den mensch zoodanigen invloed uitoefenen, dat hy 
misdadiger wordt, hetzij hy van het plegen van misdaden eene 
gewoonte maakt (gewoontemisdadiger), hetzij door bijzondere 
omstandigheden tot eenige bepaalde misdaad wordt gebracht 
(gelegenheidsmisdadiger). In verband hiermede zoekt zy naar 
de middelen, die het meest geschikt zijn om de misdaad te 
bestryden. 

De criminologie wijst daardoor den wetgever den weg ter 
beantwoording van de vraag, welke wettelijke maatregelen, 
hetzy administratieve, hetzij strafrechtelijke, in het leven moe- 
ten worden geroepen, om de maatschappij tegen den misdadiger 
te beschermen. Maar ook voor den rechter is deze wetenschap 
van de hoogste beteekenis. Immers, hem is eene groote mate 
van vryheid gegeven by de bepaling der straf; en daarbij heeft hij 
alle omstandigheden, die op een bepaalden misdadiger invloed 
hebben uitgeoefend, met de meeste nauwgezetheid te overwe- 
gen. Dat ook de gewone strafrechtsbeoefenaar geen vreemdeling 
mag zyn in de criminologie, wil hij het geldend strafrecht in 
waarheid begrijpen en doorgronden^ volgt uit hetgeen in § 7 in 
het algemeen omtrent de rechtsstudie is opgemerkt. 
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De criminologie vormt voor de strafrechtswetenschap dus 
een belangrü'ke hulpwetenschap, echter niet de eenige. Er is' bijna 
geene wetenschap die het strafrecht niet van dienst zou kun- 
nen zijn. üeschiedenis, aardrijkskunde, taalwetenschap, natuur- 
kunde, psychologie, logica, statistiek, geneeskunde, chemie, 
graphologie, en niet het minst de sociologie: al deze en vele 
andere wetenschappen vormen evenzoovele hulpwetenschappen 
van het stj^afrecht. Daaronder hebben zich enkele tot speciale 
wetenschappen ontwikkeld, zooals de gerechtelijke geneeskunde 
en de crimineele psychologie. 
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HOOFDSTUK D. 



Kort historisch Overzicht. — Invoerings- en Overgangs- 
bepalingen. — Omvang van de werking der Strafwet 
naar den tijd en naar de plaats. — Uitlevering 
van vreemde misdadigers. 



§ 19, Bronnen VÓÓF het jaar 1866 bezat Nederlandsch Indië geen gecodi- 
van het strafrecht ficeerd strafrecht, vóór 1848 zelfs in het geheel geene codificatie, 
vóór het jaar 1866. j)^ bronnen, waaruit raen het recht toen putte, bestonden uit 
de vele algemeene en bijzondere verordeningen, die onder 
verschillende benamingen bekend waren en sedert 1816 in 
het Staatsblad werden gepubliceerd, en verder uit het oud- 
HoUandsch en Romeinsch recht, en het adatrecht der Inlanders. 
Onder dat oud-HoUandsch en Romeinsch recht werd het 
z.g.n. Roomseh-Hollandsch recht verstaan, d. i. het in onze 
toenmalige republiek algemeen geldend recht, hetwelk wel zuiver- 
Germaan sch rechtelijke bestanddeelen bevatte, doch voor het 
grootste deel uit min ot meer gewijzigd Romeinsch recht 
bestond. Dit algemeene recht werd in de verschillende gewesten 
en steden door tal van verschillende plakaten, speciaal recht 
bevattend, aangevuld. Onder het adatrecht *) der Inlanders 
(en der Vreemde Oosterlingen; wordt verstaan het recht, dat 
in de Inlandsche maatschappy zich in den loop der tyden 
ontwikkeld heeft en dat, zooals vooral by primitief recht het 
geval is, in nauw verband met hunne godsdienstige begrippen 

*) De wet spreekt van „godsdienstige wetten, insteUingen en gebruiken" 
(a. 75 R. R.), of van „inlandsche wetten" (a. 25 A. B.). 
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staat. Daar verreweg de meeste Inlanders, althans op Java, 
mohamediian zijn, heeft men dikwijls, zeer ten onrechte, het 
mohamedaansch recht eenvoudig als geldend recht beschouwd, 
in vele opzichten echter door het adatrecht gewijzigd. 

In 1848 werd in Indi^ o. a. de codificatie van het privaatrecht 
voor Europeanen, en van het geheele formeele recht voor Europe- 
anen en ook voor Inlanders (het Inl. Regl.) ingevoerd; ten 
aanzien van het strafrecht bleef het evenwel In hoofdzaak by 
den bestaanden toestand. De Gouverneur-generaal nl. ontving 
bij het Kon. besl. van 1 Mei 1846 (opgenomen in de publi(;atie 
b\] Stbl. 1847 No. 23) de opdracht, om een Strafwetboek voor 
Indi<^ te doen ontwerpen en verkreeg tevens de bevoegdheid, 
om intusschen ,, zoodanige onderwerpen van strafwetgeving te 
regelen, als eene dadelijke voorziening vereischen." Van deze 
bevoegdheid werd gebruik gemaakt door de afkondiging in 
Stbl. 1848 No. 6 der „Bepalingen ter regeling van eenige onder- 
werpen van strafwetgeving, welke eene dadelijke voorziening 
vereischen;" V) aan eerstgenoemde opdracht is echter door om- 
standigheden geen gevolg gegeven kunnen worden. Deze „bepa- 
lingen" enz., fwelke wij zullen aanduiden door ,,Bepp. Swg."). 
hielden hoofdzakelijk in eene onderscheiding der delicten in 
misdrijre/n (ni orertreclingeth welke in de latere strafwetboeken 
eenigszins gewijzigd is ov^ergenomen: de afschaffing der straffen 
van brandmerk en geeseling: de bevoegdheid des rechters 
om bij aanwezigheid van verzachtende omstandigheden de 
wettelijk bedreigde straf te verminderen: eene algemeene regeling 
van het strafstelsel, zoowel voor Europeanen als voor Inlanders; 
en ten slotte eenige delicten. Bovendien was bij bovenge- 
noemd Kon. besl. van 1846 reeds ef-ne verordening betrekkelyk 
faillissementsmisdrijven tot stand gekomen, welke tegelijk met 
die Bepp. Swg. en met de bove^i vermelde codificatie van 
Europeesch privaatrecht en formeel recht op 1 Mei 1848 werd 
ingevoerd (Stbl. 1847 no. 57). 

By diezelfde gelegenheid werd nog ingevoerd het in Stbl. 
1847 no. 23 afgekondigde Kon. besl. houdende „Algemeene 
bepalingen van wetgeving voor Nederlandsch-Indift,'* waarin 



*) Opgenomen \n de „Verzameling van de voornaamste publiek- en 
privaatrechtelijke algemeene verordeningen voor Ned.-Indië" van Mr. J.Lion. 
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ook verscheidene bepalingen betrekkelyk strafrecht, vooral ten 
aanzien van den omvang der werking van dit recht naar 
de plaats waar het delict gepleegd is, vervat zijn. 

By art. 1 Bepp. Swg.jo, art. 2 Ov. nu werd ten aanzien van 
het strafrecht de oude toestand geheel gehandhaafd, behoudens 
de toepassing der bovengenoemde in 1848 ingevoerde wettelyke 
bepalingen. 

Hoe was die toestand dan ten slotte ten aanzien van In- 
landers en vreemde Oosterlingen? 
§20.8trafrecht8- Voor dczen waren en bleven in het algemeen de „godsdien- 
bronnen V6ÓM873 stige wetten, instellingen en gebruiken," d.i. het adatrecht, 
spaciaai voor In- y^j^ toepassing, tenzij zij uitdrukkelijk aan de Europeesche 
wen '^'""strafbepalingen werden onderworpen. Dat adatrecht was echter 
slechts m zoover toepasselijk, als het niet in stryd was met 
de algemeene beginselen van rechtvaardigheid en billykheid 
(a. 11 en 25 A. B., a. 'lo R.R.) Was dit laatste volgens 'srech- 
tlfers opvatting wèl het geval — en dit was t. a. v. strafrecht 
byna regel — zoo nam men, naar analogie van a. 4 Ov. (later 
van a. 75 R. R. laatste lid) de beginselen van het Europeesch 
recht tot richtsnoer. 

Hierbij moet vooreerst worden opgemerkt dat het adatrecht 
t a. V. strafrecht slechts in zooverre van toepassing kon zyn, als 
dit uitdrukkelijk geschreven strafbare normen inhield, en in 
zooverre dus met wettelijk recht vergeleken, daarmede eenigs- 
zins gelijkgesteld kon worden. Immers, art. 26 A. B. zegt, dat 
niemand, zonder eenig onderscheid, tot straf vervolgd of daar- 
toe veroordeeld mag worden dan in de gevallen by de „wet" 
voorzien. Nemen wij ^,wet" in zéér ruimen zin^ zoo kunnen 
daaronder ook de „inlandsche wetten," bedoeld in a. 25 A. B. 
worden gebracht. Deze vormden feitelyk, daar zy nooit door eene 
wetgevende autoriteit vastgesteld en op behoorlyke wyze afge- 
kondigd waren, geen wetten in den strikten zin des woords. Om 
aan a. 25 A. B. echter niet alle beteekeiüs te ontzeggen, moest 
men aan die inlandsche wetten wol geldende kracht toekennen. 
Dergelyke inlandsche wetten waren bv. de Soerja Alam, het 
Cheribonsche wetboek Pepakem, de kitab Toepah. Zooals gezegd, 
waren de daarin vervatte bepalingen echter meestal in stryd 
met de algemeene beginselen van rechtvaardigheid en billykheid, 
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In de tweede plaats dient in het oog gehouden te worden 
dat sedert 1848 deze ,,inlandsche wetten" slechts t. a. v. de 
normen vooi* toepassing in aanmerking kwamen, daar Bepp. Swg. 
ook voor Inhinders het strafstelsel had geregeld. 

Ten derde verdient opgemerkt, dat de delicten, in Bepp. 
Swg. vervat, óók voor Inlanders golden, wat »nede gezegd kan 
worden van de meeste der vóór 1848 wettelyk geregelde 
delicten en andere bepalingen betreflfende strafrecht. Immers, 
voorzoo verre zij niet specimxl voor Europeanen vastgesteld waren, 
moesten zij ook op Inlanders (en vr. Oosterl.) ') worden toegepast; 
bovendien waren voor dezen ook speciale bepalingen gemaakt. 
De bron hiervoor werd nog altijd gevormd door de z.g.n. „Ba- 
taviasche wStatuten" van 1642, ^) alwaar het Roomsch-Hollandsch 
recht uitdrukkelijk als aanvullend recht werd aangewezen, 
en verder door d(* na ' 1642 uitgevaardigde plakatem en 
verordeningen. 

Uit een en ander blykt^dat voor toepassing der „inlandsche 

wetü»n" niet veel ruimte meer overbleef, en dat, voorzoover 

geene speciale w^ettelijke bepalingen voor Inlanders golden, 

dezen ton aanzien van het strafrecht vrywel in denzelfden 

rechtstoestand verkeerden als de Europeanen. 

§21. De totstand- Deze rechtstoestand was, zooals genoegzaam uit het boven- 

koming der gelden- ^^^^,^(j(^ blykt, alles behalve zooals h\j wezen moest. Maar het 

de strafwetboeken j^^^^^.^ ^^^^^ ^^^ Europeanen tot 1867, en voor de Inlanders tot 

enAlg. Politiestraf- , _ ^ ^ , . . . , . 

regfementen. ^^*'^ geduurd. alvorens daarin een(» verandenng ten goede 
werd gebracht. Toen men er niet in slagen kon, om alhier 
een behoorlijk strafwetboek te ontwerpen, werd eerst in 1856, 
(ïn ten slotte in 1860 in Npderland eene commissie benoemd, 
waaraan werd opgedragen om: „ter voorziening in de 
behoefte van een strafwetboek voor Nederlandsch Indiö zich te 
belasten met het voordragen van zoodanige wyzigingen en 
juin vullingen van den C'ode Pénal van 1810, als de eigenaar- 
dige toestand der Nederlandsch-Indische bezittingen en de in 
het Fransche wetboek hier te lande reeds gebra(;hte wijzigingen 

') Men heriniiere zich. dat wij onder ..Inlanders'' altijd f«/vïn* de „Vreemde 
Otihterlingen'' begrijpen. 

2} Opgenomen in Lion's ,,Verzauieling:"; verder ook uitgegeven in deel H 
van Mr. v. d. Chijs' ,,Plakaatboek'-. 
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mochten wenschelyk maken;" een en ander in overeenstem- 
ming met hot eerste lid van art. 75 R. R. Het resultaat van 
den arbeid dezer (commissie was het tegenwoordig nog geldend 
strafwetboek voor Europeanen, dat vastgesteld werd bij Kon. 
besl. van 10 Pebr. 1866 No. 04, en afgekondigd in Stbl. 1866 
No. 55. Dit strafwetboek, hetwelk (Ook blykens bovenstaande 
opdracht) niet anders vormt dan eene omwerking van den Code 
Pénal zooals deze in Nederland gold, werd met de noodige 
wijzigingen krachtens art. 75 R.R. bij ordonnantie op de Inlanders 
toepasselijk verklaard en als apart „Wetboek van strafrecht 
voor Inlanders" in Stbl. 1872 No. 85 afgekondigd; dit werd 
op 1 Januari 1878 ingevoerd. 

Op denzelfden datum traden de beide Algemeene Politie- 
strafreglementen, afgekondigd in Stbl. 1872 nos. 110 en 111, 
in werking, bevattende mindei* ernstig*» overtredingen van 
zuiver politioneelen aard. Deze lichte delicten vormden het 
4^ boek van den C, P., maar wercjen door de ontwerpers van 
het Swb. Eur. daarin niet overgenomen, daar men de regeling 
van dergelijke politieovertredingen geheel aan dcni gewestelijken 
wetgever wilde overlaten. Men is daarop later (»venwel terug- 
gekomen, en heeft ze in genoemde* reglementen algemeen 
geregeld: de plaatselijke wetgevei* hec^ft ze dus slechts aan 
te vullen «verg. 8 4). 
622 Het nieuwe ^^^ ^^ "^^" ^^" eindelijk in Indié^ ook op het gebied der 
8twb. V. Eur. en «^i'af^'^tgeving een geregelden toestand gekregen, en was 
het Ontwerp 8wb. daarmede aan het voorschrift van art. 75. 1^ lid R.R. , volgens 
V. inienders. hetwelk de rechtspraak over Europeanen in burgeriyke-, 
handels- en strafzak(»n moest berusten op alg. verordeningen, 
zoov<^el mogelijk met de in Nederland geldende wetten 
overeenkomende, ook t. a. v. het strafrecht voldaan. P^venwel 
voor niet langen tyd. Want in 1886 trad in Nederland een 
nieuw, geheel oorspronkelijk op de grondslagen der nieuwere 
strafrechtswetenschap opgetrokken, strafwetboek in werking, 
hetwelk den in menig opzicht verouderden Code Pénal verving. 
Dit strafwetboek moest dus wederom voor de Europeanen in 
Ned. Indië bewerkt worden, teneinde aan het voorschrift van 
art. 75 RR. te voldoen. Dit is dan ook geschied, en het nieuwe 
strafwetboek voor Europeanen in Ned. Indië is in Stbl. 1898 
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110. ITt) afgekondigd geworden, terwyl de invoering nader zal 
worden bepaald. Intusschen is naar dit nieuwe Strafwetboek 
^en Onticerp van een Strafwetboek voor Inlanders samengesteld 
en van regeeringswege, met de memorie van toelichting, 
uitgegeven (verg. § 15). De invoering dezer nieuwe Strafwet- 
boeken laat echter nog steeds op zich wachten, en zal waar- 
schijnlijk nimmer plaats vinden. Want op het oogenblik wordt, 
ter voldoening aan het tegenwoordig streven om zooveel 
raogelyk de Indische wetgeving te uniflceeren, aan welk streven 
o. a. de vernieuwing der artt. 75 en 109 R. R. te danken is, 
een ontwerp voorbereid van een Indisch strafwetboek, geldende 
voor Europeanen zoowel als voor Inlanders. Indien eenige 
tak van wetgeving voor unificatie vatbaar is, zoo is het 
de strafwetgeving. De verschilpunten tusschen het strafrecht 
voor Europeanen en dat voor Inlanders zyn van zoo weinig 
beteekenis. dat zij eene strafrechtsregeling in afzonderlyke 
wetboeken allerminst rechtvaardigen. Betrekkelyk weinige arti- 
kelen zyn voldoende, om in die verschilpunten, voornamelijk 
het strafstelsel betreffende, te voorzien. Het is geen gewaagde 
veronderstelling, dat dit toekomstig Indisch strafwetboek in 
hoofdzaak wel gelyk zal zijn aan het nieuw Swb. Eur. van 
1898, aangevuld met de voor Inlanders noodige afwijkingen 
overeenkomstig de in het Ontw. Stwb. Inl. neergelegde 
beginselen. 
§23. Hoofdindiê- Het geldend Stwb. I. is verdeeld in twee boeken^ waarvan het eerste 
iing van h«t Swb. de aJgemeene leerstukken, het tweede de byzondere delicten 
I. en hit Ontwerp. j^jjQy^l- i^ p^^e delicten zyn, hoofdzakelyk naar de soort der 
bedreigde straf, onderscheiden in misdrijven^ als zwaardere, en 
overtredingen, als lichtere soort van delicten, op welke onder- 
scheiding wy in het IV^ hoofdstuk terugkomen. Misdryven en 
overtredingen staan in het tweede boek door elkaar; eerst- 
genoemden winnen het echter verre in aantal van laatstge- 
noemden: do meeste ovfïrtredingen vindt men buiten het 
strafwetboek. 



') Zooals boven reecU werd opgemerkt, vinden wij enkele algemeene 
leerstukken onder het bijzonder gedeelte geregeld; omgekeerd treffen wy 
sommige delicten in het eerste boek aan. 
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Het Ontw. is verdeeld in drk hoeken, waarvan het eerste 
de algemeene leerstukken behandelt, het tweede de misdrijoen 
inhoudt, en het derde de overtredingen. Ook het Ontw. onder- 
scheidt dus de delicten in misdrijven en overtredingen; voor 
dit onderscheid is echter geen enkel criterium aangegeven, 
slechts de plaatsing in het wetboek doet zien, of men met 
misdrüf, dan wel met overtreding te doen heeft, terwyi zulks 
van de buiten het Ontw. voorkomende delicten later telkens 
uitdrukkelijk zal moeten worden aangegeven. Onder de over- 
tredingen van het 8* boek vinden die. welke thans in Pol. I. 
voorkomen, zoowat alle eene plaats; bij invoering van 
het nieuwe Indische Strafw^etboek <of strafwetboeken ) zullen 
de alg. politie-strafreglementen dus vervallen. 



§ 24. Bfgrip In § 6 zagen wy, dat de vraag, in hoeverre eene nieuwe 

vin invotrings' regeling dc reeds bestaande doet vervallen en in hoeverre 

en OvtrgiAgS' niet, dikwijls niet zoo eenvoudig te beantwoorden is. Vandaar 

beptiingin. ^^^ j^^^ vooral by de invoering van een geheel wetboek noodig 

is om, teneinde alle onzekerheid dienjiangaande weg te nemen, 

bij wettelijke bepaling zoo nauwkeurig mogelijk aan te 

geven datgene wat van het reeds bestaande recht door 

het nieuwe wetboek vervalt, en wat daarvan nog van 

kracht blyft. Dergelijke bepalingen noemt men invoerings- 

hepalingen. 

Daar verder op het tijdstip van invoering verschillende toe- 
standen, feiten, (»nz. bestaan, die hunne regeling reeds in het 
bestaande objectic^ve recht hebbeu gevonden - m. a. w. ten aan- 
zien waarvan men reeds een subjectief recht heeft verkregen — 
maar welker onmiddellyke gevolgen eerst na de invoering van 
het nieuwe recht ontshmn, zoo zal bovendien bij de invoering 
van een nieuw W(»tboek moeten worden aangegeven, in hoeverre 
het oude, vervallen recht nog nawerkt ten aanzien van even- 
bedoelde gevolgen. Bepalingen, die deze quaestie regelen, noemt 
men overgangs-, of tramtiioire bepalingen. Deze stellen als regel 
voorop, dat reeds verkregen subjectieve rechten blyven gehand- 
haafd, en dus volgens het oude tydeus de verkrijging bestaand 
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objectief recht worden beoordeeld. *) In hoeverre nu de gevolgen 
dier verkregen rechten nog door het oude, in hoeverre door 
het nieuwe r^cht worden beheerscht, vormt het eigenlyk ge- 
zegde onderwerp, dat door overgangsbepalingen moet worden 
geregeld. 

Onder overgangsbepalingen worden verder ook nog verstaan 
de zoodanige, die ten doel hebben, eenig gedeelte der nieuwe 
wetgeving tijdelijk buiten toepassing te laten, en daarvoor in 
de plaats óf de bestaande regeling zoolang te handhaven^ óf 
eene speciale regeling van tydelijken aard te doen treden. 

By de invoering van het Stwb. Inl. werden er dan ook 
invoerings-, en overgangsbepalingen gemaakt. De invoerings- 
bepalingen vinden wij in de „slotbepalingen" van dat wetboek 
«artt. 387 — ::^92), tei^wyi in zes afzonderlijk aan het Stwb. Inl. 
toegevoegde artikelen de overgangsbepalingen zyn opgenomen 
(verkort: Ov. Stwb.). 
§ 25. Invoerings- By de invoerlngsbepalingen van het Stwb. inl. nu wordt 
bepalingen van het het bindend gezag afgeschaft van: 

^^^- '"'• a, het Inlandsch recht vervat in de z.g.n. „Inlandsche wetten" 

van a. 25 A. B. 

b. het bud-Hollandsch recht. 

e. het Romeinsch recht (a. 387 Stwb. I.). 

Deze drie soorten van recht vertegenwoordigden hier, naai 
wij zagen, het ni^t-icettelijk, het z. g. n. ongeschreven recht; zy 

') Deze regel is logisch. Immers, het den Staat of den menschen 
toekomend subjectief recht steunt geheel op het objectief recht, hetwelk 
gold tydens het ontstaan van het suhj: recht. Ter beoordceling van eenig 
subj: recht zal het tijdens de verkrijging' geldend obj : recht dus ten eeuwigen 
dage toegepast moeten worden. Tenz\j eene nieuwe wetsbepaling van 
teruijwm-lcende kracht wordt verkljiard -- hetwelk echter zelden gebeurt, en 
alsdan de bcteekenis heeft, dat de gedurende den tijd der terugwerking 
verkregen rechten den rechthebbenden worden ontnomen, of door andere 
vervangen. Dit ontnemen van verkregen rechten kan ook op an- 
dere wijze geschieden, zooals b.v. in de overgangsbepaling van de wet 
op het Nederlanderschap t. a. v. de Inlanders is g;ebeurd. Daar werden 
nl. allen, die volgens de reeds bestaande bepalingen den staat van 
Nederlander bezaten, ook voortaan als zoodan ij? e,rkend, futgezonderd de 
Inlanders en d. g. g. 

Verder zij nog opgemerkt, dat a. 2. A. B. dus slechts den rechter, niet 
den wetgever bindt. De verleening van teruo^werkende kracht aan eene 
wet behoeft niet altijd eene onbillijkheid te beteekenen. Men bedenke, 
dat ook de Staat subjectieve rechten heeft en daarvan ten behoeve zyner 
onderdanen afstand Ican doen, zooals weleens in belastingverordeningen 
geschiedt, ' en ook zooals wy zullen zien, t. a. v. het strafrecht. 
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werden zonder eenige restrictie afgeschaft, zoodat voortaan dus 
slechts wettelijk strafrecht zou gelden. 

Wat het reeds bestaande bij iceüeUjke bepalingen rasfge^felde 
strafrecht betreft, dit bleef in het algemeen gehandhaafd, coor- 
zoover het niet in strijd tcas met het nieutce ntrafrecht van het Stwb. 
Inl. (a. 388 Stwb. 1.). '» Deze onderwerpen bleven dus, roorzoorer 
het Stwb. IvL ze nirt regelde, beheerscht worden door de bestaande 
oude bepalingen. ^) Dit is derhalve eene toepassing van den 
regel: „de nieuwe wetsbepaling derogeert aan de oude." Hierby 
moet men „onderwerp" in ruimen zin verstaan, zoodat, indien 
het Stwb. eenig onderwerp stelselmatig regelt, daardoor alle 
vroegere wettelijke bepalingen betreffende dit onderwerp ver- 
vallen, ook die welke voorschriften bevatten over enkele speciale 
onderwerpen van dezelfde soort, waarin het Stwb. I. niet voor- 
ziet. 3j M. a. w. de regel: „de speciale wetsbepaling derogeert 
aan de algemeene" wordt hierbij uitgesloten. 

Op de bepaling van a. .-58^ worden echter twee restricties 
gemaakt, t. w.: 

a. Het kan zyn, dat de, door zulk eene van kracht blyvende 
bepaling op een misdrijf bedreigde straf eene andere is 
dan een der in het Stw^b. I. bekende straffen. In dat geval 
wordt alléén de norm der oude bepaling gehandhaafd, maar 
niet de strafbedreiging, en zal op de overtreding van zulk 
eene norm worden toegepast diegene der in het Stwb. I. 
voorkomende straffen, „welke het meest nabijkomt aan de 
straf, waarmede het misdrijf oorspronkelijk is bedreigd" (a. 
390 Stw^b. I.) Men lette er op, dat deze restrictie alleen 
t. a. V. misdrijven geldt. 

b. In de tweede plaats zijn bij art. 389 Swb. 1. de voor 
militairen geldende spe(dal(^ wettelijke bepalingen op 



') De woorden in a. HHb „niet afgeHchafl bij het vorij; artikef' zouden 
doen verondei'Stellen, dat in de diiar bedoelde soorten van recht ook 
wettelijk recht begrepen was; dit is evenwel niet het geval, waar- 
schijnlijk heeft men daarbij de zgn. „Inlandsche wetten'' op het oojr gehad, 
verg. §20. 

2) Zoo bleef bv. het misdrijf „zeeroof nojj^ beheerscht worden door de 
desbetreffende bepalingen der Bataviasche statuten, totdat Stbl. 1876 
no. 279 dit onderwerp opnieuw regelde. 

5) Zie Toel. de Pinto, p. 202, Verg. noot § 15. 
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strafrechtsgebied uitdrukkelyk gehandhaafd, ook al voor- 
ziet het Swb. I. in de daarby geregelde onderwerpen. 
M. a. w. : ten aanzien van militairen geldt zonder eenige 
restrictie de regel: „de speciale wet derogeert aan de 
algemeene". Het strafrecht voor de militairen der land- 
en zeemacht wordt nl. door de desbetreffende speciale 
'Nederlandsche (hier van toepassing verklaarde) wetboeken * 
beheerscht. De algemeene Sw. boeken zijn op militairen 
slechts van toepassing t. a. v. die onderwerpen, waarin 
militaire stmfbepalingen niet voorzien \) 
De twee laatste artt. van het Swb. I. houden twee op zich 
zelf staiande bepalingen in, w^uirvan de laatste geen invoerings- 
bepaling vormt. Vooreerst dan zegt a. 391 dat bij de toepassing 
van bestaande en gehandhaafde wettelijke bepalingen het 
afgeschafte begrip van Jijf- en onteerende straffen'' ten aan- 
zien der daaraan castyeknoopte gevolgen zal vei'bonden worden 
aan de vier zwaarste strafsoorten van het Stwb. 1. 

En ten slotte bepaaldt a. 592, dat onder „openbare ambte- 
naren" in het Stwb. begrepen zyn alle Inlandsche hoofden die 
wettig gezag over de inheemsche bevolking uitoefenen ; speciaal 
heeft men hierbij ivoor Java en Madura) de desa-hoofden 
op het oog. 
§ 26. Overgangs- Van de overgangsbepalingen is art. 2 van geenerlei betee- 
bepaiingen van het kenis meer; artt. 3, 4 en 5 zullen in het volgend hoofdstuk, 
Sicb. /w7, — i^jj j^ behandeling der straffen, besproken worden; zoodat wy 
mvangv. •«'«'■- qjjj^ thans slechts met het eerste en het laatste artikel zullen 

king der strafwet 

/i«arrf6nf&d.b<?zighouden. 

Art. 6 Ov. Stwb. handhaaft de bestaande voorschriften ten 
aanzien van misdryven door middel van de drukpers gepleegd, 
en wel tot nadere voorziening. Tot nog toe is daarin evenwel 
nog niet nader voorzien, zoodat de bepalingen van het druk- 
persreglement (Stbl. 1856 No. 74 jis. Stbl. 1858 No. 73, 1896 
No. 190, 1906 No. 270) dienaangaande nog van kracht zyn. 

Art. 1 Ov. Swb. houdt de eigenlijk gezegde overgangsbepa- 
ling in, en betintwoordt de vraag, welke straf moet worden 
toegepast op een delict, hetwelk vóór de invoering van het 



') Ook art. 1 Bepp. Swg. hield eetie bepaling van gelyke strekking als 
a. 389 Swb. I. in. 
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Stwb. Inl. gepleegd, doch eerst daarna berecht wordt (natuuriyk 
alleen in het geval het een onderwierp betreft, waarin oude 
en nieuwe wetgeving beide voorzien, ten aai^zien waarvan 
de oude wetgeving derhalve als vei^vallen moet worden 
beschouwd.) Oppervlakkig zou men raeenen, dat deze vraag 
thans wel geen praktisch belang meer zal hebben. En zóó 
eng als, in navolging van den wetgever, de vraag hier is 
gesteld, heeft zij dan ook werkelyk geenerlei belang meer. 
De wetgever heeft echter vergeten, dat dergelijke vraag zich 
ieder oogenblik kan voordoen in het geval dat er, niet alleen 
in het Stwb., maar in welke andere verordening of wets- 
bepaling van strafreehtelijken aard ook, eenige wijziging of 
aanvulling wordt aangebracht. Bovendien geldt het niet alleen, 
te weten welke straf moet worden opgelegd, maar ook, welke 
andere bepalingen van algemeenen aard moeten worden toe- 
gepast, die van de oude of die van de nieuwe wet (bv. ten 
aanzien van deelneming, poging, verzwarende en verzachten- 
de omstandigheden, uitsluiting der straflDaarheid, enz.) De vraag 
moet dus belangiyk ruimer worden gesteld: nu dit door onzen 
wetgever niet is geschied, moet art. 1 Ov. Swb. casu quo 
analogisch worden toegepast. 

Bij de beantwoording der vraag, welke ons thans bezighoudt, 
dient vooral in het oog gehouden te worden, dat t. a. v. straf- 
recht niemand anders dan de Staat een subjectief recht kan 
hebben. Deze nu heeft in elk gegeven geval zijn recht om te 
straffen verkregen op het tijdstip dat alle door het objectieve 
recht daartoe vereischte voorwaarden vervuld zijn. De op dat 
tydstip geldende wetsbepaling zou dan, ook wanneer zy intus- 
schen was vervangen door eene nieuwere, van toepassing zyn. 

Geheel in overeenstemming hiermede bepiuilt art. 1 Ov. Swb. 
dan ook, dat t. a. v. delicten, gepleegd vóór de invoering van 
het Swb. I., de straffen worden toegepast die daartegen zyn 
bedreigd ten tyde dat de delicten zijn bedreven. Maar, voegt 
het 2e lid eraan toe, mocht de door het Sicb, bedreigde straf 
lichter zyn, zoo zal deze worden toegepast. Hiermee doet de 
Staat dus ten voordeele van den dader gedeeltelyk atstand 
van zijn verkregen recht; in plaats van de verdiende zwaar- 
dere straf, wordt de lichtere toegepast. Deze bepaling wordt 
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volkomen gemotiveerd door de overweging', dat het niet aangaat 
op eenig delict een straf toe te passen, waiirvan de Staat ?elf, 
in de uitoefe^ning zyner wetgevende functie, de te groóte 
strengheid had erkend. Summum Jus zou hier summa injuria zijn ! 
Deze zelfde overweging moest in nog sterkere mate leiden 
tot de bepaling, dat geen sti'af niag worden opgelegd wegens 
eene, vóór de invoering van het Stwb. 1. gepleegde strafbare 
handeling, indien deze volgens dat Stwb. niet meer als straf- 
baar kan worden aangemerkt. M. a. w. indien eene gedraging 
behoorende tot eenig onderwerp hetwelk bij d(^ vroegere wet- 
geving zoo wei ais- bij liet Stwb. I. geregeld is, volgens het 
oude recht wèU maar volgens het Stwb. niet in de termen 
valt van ,. straf bare handeling," zoo Ziil zij niet worden gestraft: 
Dit is de bedoeling van het He lid van a. 1 Ov. Stwb. I. *) 
(Men vergelijke, wat in § 2b t. a. v. ait. :^88 Stwb. I. is 
opgemerkt). 
§ 27. Omvang Boven is reeds gezegd, dat de hier behandelde vraag veel 
V. d. werking der ^^ p,jor jg gesteld. Die vraag luidt algemeen aldus: Indien eenig 

strafwet naar n*. . i i • « j • • • j. '^n 

d ti'd gepleegd voor de mvoenng van eene nieuwe strafbe- 

gens Ontw. P^'Ji^gi ^och eerst daarna wordt berecht, welk recht moet men 
dan toe piassen? De beantwoording dezer vraag nu, vormt een 
algemeen leerstuk van strafrecht omtrent den omvang van de 
werking eener strafbepaling naar den tijd, In het Ontw. is dit 
geregeld in art. 1. 

Het Ontw. stelt voorop, dat eene gedraging slechts straf- 
waardig kan zijn krachtens wettelijke bepaling, en voegt erby, 
dat deze bovendien aan zulk eene gedraging vooraf moet gaan: 
„Geen feit is strafbaar, dan uit kracht van eene daaraan 

•) Dit 8e lid is minder ji:elukkig geredi*;eerd. De wetgever bedoelt dit te 
zeggen: Indien het Swb. geene Ktraf bedreigt tegen eene gedniging, welke 
volgens eene vroegere bepaling wèl strafbaar gesti^ld was, zoo zal na de 
invoering van het Swb. daarvoor geen straf meer worden opgelcgjl, tenz^ 
<iie gedraging g(»rekend kan worden tot eenig onderwerp w oehooren 
waarin het Stwb. in het geheel niet voorziet, in welk geval die oude 
i)epaling volgens a. 388 Swb. I. immers nog van kracht blijft. 

Het omgekeerde geval, dat eenige gedraging volgens üet Swb. wèl, 
volgens het oude recht niet strafbaar is, valt buiten deze regeling. Zoo'n 
gedraging vormt eerst na de invoering van het Swb. een delict en kan 
dus slechts gestraft worden indien zij na dat tijdstip plaato heeft. Uit- 
drukkelijk is zulks in onze wet nergens gezegd, ook niet in a. 88 R.R.; 
deze stelling wordt echter algemeen aangenomen. 
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voorafgegane /re/^eZi/fce strafbepaling." 'i Geen strafbepaling heeft 
dus terugwerkfmde krar^ht. Maar daar de strenge toepassing 
van dezen n»g<d zou niakc^n, dat de Staat in vele gevallen 
streng(*r zou moeten straffen dan hy zelf (als wetgever) noodig 
vond, zoo voegt a. 1 Üntw. er onmiddellijk achter: „Bij 
verandering in de wetgeving na het tijdstip waarop het feit 
begaan is, worden de voor den verdachte gunsügHte bepalingen 
toegepast/* 

Dit voorschrift is, zooals men ziet, eene veralgemeening van 
hetgeen art. 1 Ov. Stbw\ I. voor een bijzonder geval bepaalt; 
de uitdrukking „gunstigste bepalingen" omvat alfe bepalingen, 
zoowel van bijzonderen, als van algemeenen aard. 



§28. Aigcmeene Niet alleen naar den Hjd moet de omvang van de werking der 
iheone omtrent den strafwet worden geregeld, maar ook, en wel vooral naar de 
Omvang v.d.wer-^^^^^^ Het geldt hier de vraag, of de werking der strafwet ^) 
na ^[i^ ^^^ ^^^^^^'^^ '^^*^ gebied van den Staat beperkt behoort te blyven, 
piofüs. dan wel zich ook buiten de grenzen heeft uit te strekken. 
Deze vraag mag niet zoo worden verstaan, als zou de mo- 
gelijkheid bestaiin, dat de rechter een vreemd strafrecht ooit 
zou moeten toepassen. Deze mogelijkheid is uitgesloten, omdat 
het subjectief recht van den Staat om te straffen toch 
moeilijk afhankelyk gesteld zou kunnen worden van vreemde 
wetten. De rechter ])ast dus steeds het nationale straf- 
recht toe. ^) 

De vraag is slechts, of de strafwet van eenig land alleen op 
delicten, in dat land gepleegd, toegepast mag worden, dan 



') Art. 92 Ontw. zegt, dat onder „wettelijk voorschrift'' en „wettelijke 
strafbepaling" worden verstaan de voorschriften van al<^. verordeningen 
en van reglementen en keuren van politie. Deze begnpsbepaling zal nog 
aangevuld dienen te worden t. a. v. (ocafe verorde nimje.n. 

Dit art. maakt deel uit van den IXen (laatstenj titel van het Ie B»»ek, 
waarin onder het opschrift: ,,Beteekenis van sommige in het wetboek 
voorkomende uitdrukkingen," iuin verscheidene termen eene speciale 
beteekenis. of uitbreiding van beteekenis. gegeven wordt. 

2} Deze uitdrukking omvat alle met het strafrecht in betrekking staiinde 
wettelijke bepalingen. 

') Om deze reden verdient de benaming ., internationaal strafrecht'' 
voor dit leerstuk geene aanbeveling. 
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wel ook op buitenslands gepleegde delicten; verder, of die 
toepassing ten aanzien van de personen door wie, en van de 
rechtsbelangen, tegen welke eenig delict wordt gepleegd, al 
dan niet beperkt behoort te worden. Hieromtrent bestaan vier 
algemeene beginselen: 

I. Het territoriaUteitsbeginüel: de strafwet is toepasselyk op 
alle binnen het grondgebied van den Staat, door of tegen 
wien ook, gepleegde delicten. 
H. Het actieve natioiialiteitH- of perHonaHteitabeginsel: de straf- 
wet werkt tegen alle otiderdanen van den Staat, die, 
waar en tegen wien ook, zich schuldig hebben gemaakt 
aan eenig delict. 
UI. Het passiere nationaUteitt<' of perHonaliielUtbegiuHel: de straf- 
wet wordt toegepast op alle delicten, waardoor eenig rechts- 
belang van den Staat tcordt geschaad^ waar en door wien 
ook gepleegd. 
IV. Het univermliteitffbeginsel: de strafwet is toepasselyk op alle 
delicten zonder onderscheid, waar, tegen en door wien 
ook gepleegd. 
De meeste» Staten nemen het eerstgenoemd beginsel als regel. 
De Stiuit handhaaft de rechtsorde binnen zijn gebied, straft 
(lus alk binnen zijn gebied gepleegde handelingen, die door 
zijne wetten strafbaar zijn gesteld, zonder eenig onderscheid. 
Dit beginsel is echter niet voldoende. Immers, het gaat niet 
aan, dat een onderdaan, in den vreemde een delict gepleegd 
hebbende, in zijn land straffeloos zou kunnen rondloopen, 
terwijl zijne uitlevering aan den vreemden Staat uitgesloten 
is (zie beneden). Evenmin gaat het aan om elk in den vreemde 
tegen nationale belangen gepleegd delict ongestraft te laten. 
Het eerste beginsel dient derhalve met het tweede en derde 
te worden aangevuld, doch alleen t. a. v. ernstige gevallen. 

Het vierde beginsel vindt het minst toepassing, daar inter- 
nationale rechtsbelangen zeldzaam zyn. 

Zoowel de geldende wetgeving als het Ontw. volgen dit stel- 
sel. De thans daarover handelende bepalingen vinden wij in 
artt. 25», 32, 33, 33a en 34 A. B. ») 

I) Art. 83a ingelascht bij Stbl. 1884 no, 215. 
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§ 29. Begrip Wij moc'tc'n hierbij voor oo^^on houdon, (hit N(mI. Iiuliö, 
van Indisch Inge- hoe vvel deel uitnuikontU» van Nodc^rlaiul, tocli door oo\w geheel 
zeiinichap. Neder- ^p^P^^ wetgcviug bohcei-scht wordt (Ml iu dit opzicht ('CU min 
of meer atzond(»riyk vi\ op zich zeil stiuuul ^(diocl vormt. E(mic 
Ned.-Indische nationaliteit bestiuit er niet; diuvivnti^gen heeft 
het Indisch ingezetenschap alhier meer bete(?kenis dan het 
Nederlandsche in het moederland. De meeste rechten en ver- 
plichtingen die aldaar aan de Nederlandsche nationaliteit vast- 
geknoopt zyn, worden hier aan het ingezetenschap verbonden. 
Vreemdeling heeft hier dan ook de beteekenis van niet-ingezetene. 
Wel is waar wordt t. a. v. Nederlanders in dit opzicht eene 
uitzondering gemaakt, in zooverre dezen nooit als vreemdelingen 
worden beschouwd (zie a. 5 A. B.), maar dit neemt niet 
weg, dat zy, geen ingezetenen zynde, in werkelykheid vry wel 
in denzelfden rechtstoestand verkeeren als alle andere niet- 
ingezetenen *). 



') Het Ontw. Swb. I. voert een nieuw begrip in, nl. dat van „Neder- 
landsch onthrdaan", d. i. ieder die in eene Nederlandsche kolonie geboren is 
uit aldaar gevestigde ouders (a. 80 Ontw.) 

De omschrfjoing van dit begrip is niet nieuw; immers, de hier bedoelde 
personen worden als Nederlanders beschouwd ten aanzien der uitlevering 
(verg. § 32.) Vóór onze nationaliteitswet van 1892 waren nl. de hier 
bedoelde personen Nederlanders volgens art. ö Ned. B. W. Bij (ie wet op 
het Nederlanderschap enz. (Ned. Stbl. 1892 No. 268) werden zy niet meer 
onder Nederlanders begrepen. Maar t. a. v. hunne uitlevering zouden zij 
nog als zoodanig gehandhaatd blyven; weshalve de Nederlandsche uit- 
leveringswet, zoowel als de Indische uitleveringsverordening zoodanig 
werden gewyzigd, dat voor de toepassing daarvan de in de koloniën uit 
aldaar gevestigde ouders geborenen als Nederlanders zouden blijven 
beschouwd. 

Men vergat hierby echter één ding. nl. dat a. 9 Ned. B. W. — bij de wet 
o. h. Nederlanderschap ingetrokken — de bepaling inhield, dat deze personen 
hun Nederlanderschap verloren door hlgvende vestiging tmitenslands. Men 
vergat m. a. w. de „geboorte iu de koloniën uit aldaar gev. oudei*s" te 
verbinden met het ingezetenschap in Nederland of de koloniën. Zoodat bv. 
een chinees of arabier, in Indië uit aldaar gevestigde ouders geboren 
t. a. V. zijne uitlevering steeds als Nederlamler moet worden beschouwd, 
ook al had hy sedert tientallen van jaren zich buiten Nederland en zijne 
koloniën gevestigd. Zoo iemand zou volgens het Ontw. Swb. I. ook al 
maar door als „Nederlandsch onderdaan" beschouwd moeten wordenl 

Noodzakelyk is het dus, in de bestaande uitleveringsbepalingen in Ne- 
derland en hier, en in a. 80 Ontw. Swb. I. bovenbedoelde omschrijving 
aan te vullen met deze of dergelijke woorden: voorzoover zij (hij) volgens 
de Nederlandsche wetten ingezetene(n) van Nederland, of volgens Ned. 
Indische bepalingen ingezetene(n) van Ned. Indië zijn (is). Verg. § 32, 
noot. Men vergete hierbij niet, dat vestiging alléén over het algemeen 
iemand nog niet tot ingezetene maakt, ook in Nederland niet. 
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Onder ingezetenen verstaat de Ned.-Indische wetgeving allen, 
die hun tooonplaata in Ned.-Indië gevestigd hebben, èn daartoe 
schriftelijk verlof hebben bekomen, op Java en Madura 
van den Gouverneur- Generaal, elders van den hoogsten 
gewestelijken gezaghebber; welk verlof echter niet vereischt 
wordt voor: 

a. degenen, die van 's Rijks wege naar Ned. Indié gezonden zijn: 

h, degenen, die alhier geboren zijn: 

c. vrouwen die hare echtgenooten vergezellen of zich naar 
hare alhier gevestigde echtgenooten begeven; 

«^.minderjarigen, die hunne ouders of voogden vergezellen, 
of wier ouders of voogden alhier verblijt houden: 
in de twee laatste gevallen indien die echtgenooten, resp. 
ouders of voogden Indische ingezetenen zijn of worden. De 
twee laatste» bepalingen (sub c en d) gelden fiief t. a. v. 
Vreemde Oostt^rlingen '). Men ziet, dat ook Nederlanders het 
verlof tot vestiging behoeven. 

Wie Nederlanders zijn, regelt de Nederlandsche „wet op het 
Nederlanderschap en het (Nederlandsch) ingezetenschap'' (Ned. 
Stbl. 1892 no. 26^). Daar eene nationaliteitswet uit den aard 
der zaak internationaal- werkende kracht bezit, is a. 107 R, R. 
feitelijk overbodig, terwijl het feit, dat deze wet niet in het 
Ind. Stbl. is afgekondigd, van geenerlei invloed kan zyn. 
§ 30. Omvang Na deze opmerkingen kunnen wy de regeling betreffende 
V. d. werking der Jen omvang der werking van de Indische strafwet verder 

Ned. 'ndischestr^f. ^j^^^l^^lj.,^ begrijpen. 
wet naar de plaats, o Jr 

volgens geldend ^^^' "^^ ^' ^' ^^"' ^^^'^ ^^^ territorialiteitsbeginsel voorop: de 

rpchi. strafwet is verbindende voor allen^ die zich in Ned.-Indië, ^j 

bevinden^ hoe tijdelijk ook; zij is m. a. w. toepasselijk op alle 

binnen Ned. Indi^, door wien en tegen wien ook, gepleegde 

delicten. 



') Aldus moet men de onduidelyk gestelde bepalingen van artt. 105 en 
106 R.R., en a. 7 Stbl. 1872 no. 38jo. Stbl. 187^ no. 40 m. i. verstaan. 
Voor Europeanen is verder nog bepaald, dat eene benoeming in 'slands 
dienst door den G. G. of in de buitenbezittingen door den hoogsten 
gewestelyken gezaghebber geacht wordt de schriftelijke* vergunning tot 
vestiging in te houden. 

*) Tot het gebied van Ned. Indië wordt gerekend de kustzee over eene 
breedte van drie zeem^len van af de laagste waterlyn. 
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Dit beginsel wordt in artt. 32 v. v. A. B., met toepassing 

der overige beginselen aangevuld.* De Indische strafwetgeving 

nl. is verder óók op d<» navolgende hutten Ned.-Indië gepleegde 

delicten toepasselijk: 

I. fl. misdrijven, die de rust of veiligheid van Ned. Indiö 

in gevaar brengen of benadeelen; 

/>. misdrijven t. a. v. de in Ned. Indié wettig gangbare 

muntspeciön; 
r. het bedriegelijk namaken of vei*valschen, of het des- 
bewust in omloop brengen van nagemaakt of vervalscht 
bankpapier, of van op hoog gezag in omloop gebracht 
papieren geld; 
d, het namaken of vervalschen van zegels, stempels of 
merken, welke op openbaar gezag gebruikt worden; 
een en ander hetzij door een ingezetene, hetzij door een 
nietingezetene gepleegd •) (passief nationaliteitsbeginsel; zie 
a. 32 A. B.): 

II. öT. alle misdrijven, gepleegd door èn tegen ingezetenen van 

N. Indië; 
//. moord, brandstichting, diefstal met bepaalde verzwaren- 
de omstandigheden, het maken en in omloop brengen 
van in- (»n uitlandsche valsche uf vervalschte wissel- 
briev(Mi - gepleegd door óf tegen ingezetenen van 
N. Indië (het actief en passief nationaliteitsbeginsel; 
a. 32 A. B.). 

III. zeeroof, en het opzettelijk brengen van een Nederlandsch 
of Ned.-Indisch schip in de macht van zeeroovers, door 
of tegen wien ook gepleegd (het universaliteitsbeginsel; 
cl. 33a A. B.). 

Art. 34 A. B. voegt erbij, dat in de sub II en III genoemde 
gevallen geene vervolging of veroordeeling zal plaats hebben ter 

') Elki' soort van deelneming, ook de medeplichtigheid, wordt hieronder 
bybegrepen. Daar poging volgens <»nze strafwet in het algemeen straf- 
baar is gesteld, mogen wij aJs de bedoeling des wetgevers wel aannemen, 
dat ook poging tot de in deze § behandelde delicten onder de bepalingen 
van art. 82— 88a A. B. valt. 

Het Ontw. bepaalt in art. 75 in het algemeen, dat onder misdrijven, 
tenzij het tegendeel blykt, steeds medeplichfig/ieid daaraan, of poging 
daartoe mede begrepen worden. De beteekenis dezer beide begrippen 
worden beneden in de daaraan gewijde hoofdstukken uitvoerig behandelde 
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zake van oenig feit, ten aanzien waarvan dader of deelnemer 
l)ij vonnis van den buitenlandschen rechter reeds is vrijge- 
sproken of veroordeeld en gestraft geworden *)• 
§ 31. Omvang Het Ontwerp behandelt dit leerstuk inaii;. 2 — 9. In beginsel 
V. d. werking derkomt deze regeling op hetzelfde neer als de thans bestaande; 
Ned.-ind. strafwet ^jj jg echter meer uitgewerkt, en beter geredigeerd. Het stel- 
naar ep aats vo - ^^j ^^^ ^^^ Ontw. is in hoofdzaak het volgende: 

gens Ontw. " 

I. Op den voorgrond staat ook hier het territorialiteitstelsel : 
de Ned. Indische strafwet is toepasselyk op ieder die zich 
binnen Ked, Indië aan eenig delict schuldig maakt (a. 2. 
Ontw). Tot dit beginsel behoort ook de in art. 3 vervatte 
bepaling, alwaar de internationaal-rechtelijke regel „schip 
is territoir" toepassing vindt ^) 
II. Dit begins(^l wordt, met toepassing der drie andere beginselen, 
aangevuld door toepasselijk verklaring der Nederlandsch- 
Indische strafwet t. a. v. buiten Ned, Indië gepleegde 
delicten: 
a. op iedereen^ die zich schuldig maakt: 

^^aan een der in artt. 94 — 100, 111, en 114—117 ^) omschre- 
ven misdry ven (d. z. de voornaamste tegen de veiligheid 
van den Staat en de koninklijke waardigheid gerichte 
misdrijven); 

2^ aan eenig misdrijf ten opzichte van in Indië wettig gang- 
bare muntspecien en muntbiljetten, of door de regeering 
uitgegeven zegels en merken; aan valschheid in Ned.- 
Indische schuldbrieven, certificaten, enz. *) of in Ned. 
Indische bankbiljetten, of aan het opzettelijk gebruik maken 
van dergelyke vervalschte stukken; 

3^ aan een der delicten, bedoeld in art. 393 jo. 397 (zeeroof) 
en 400 (het in de macht brengen van zeeroovers). 



') Eene toepassing van den algemeenen regel: „Ne bis in idem." 

2) Wat onder Nederlandsche en Ned. Indische schepen wordt verstaan, 
zegt art. 84 v. Ontw., terwijl men in art. 83 de wettelijke beteekenissen 
vindt van de termen schipper^ opvarenden en schepelingen. 

3) Aldus moeten deze artt. luiden blykens vergelijking met het Neder- 
landsche Swb., en met het Swb. Eur. van 1898 (8tbl. no. 175). 

*} De schuldbrieven enz. door gemeenten en zelfstandige gewesten of 
tleelen daars'an uit te geven, zullen nader in deze bepaling moeten wor- 
den opgenomen. 
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In 1^ en 2<^ is het passief nationaliteitsbeginsel, in 3^' het 
universaliteitsbeginsel gehuldigd: zie a. 4 Ontw., verg. a. 
32 en 33« Swb. I. 

b. op den Ned.-IndiHchen higezeteiie, die zich schuldig maakt aan: 
ie eenig misdrijf tegen de veiligheid van den Staat en de 

Koninklijke waardigheid ( titel I en II van h(*t 2^ boekj en 
een der in artt. 207, 238, 'j 403 en 404 g(»noemde misdrij- 
ven (betreffende het zich of een ander opzettelijk ongeschikt 
maken voor de schutterij enz., het dubbel huwelijk, en 
de kaapvaart.) ^) 
2^ eenifi: delict, hoe ook genaamd, dat door de Ned. Indische 
strafivet als nmdrijf wordt beschouwd, indien het volgens 
de wet van het land waar het begaan is ook een delict 
vormt; de doodstraf kan in dit geval echter slechts worden 
opgelegd, indien het delict zoowel hier, als waar het gepleegd 
is, met deze straf is bedreigd; terwijl de vervolging ook 
kan plaats hebben, indien de dader eerst na het plegen 
van het misdrijf ingezetene is geworden en zyne uitleve- 
ring volgens de desbetreffende bepalingen (zie § 32) is 
uitgesloten. 

In deze beide nummers is het actief nationaliteitsbe- 
ginsel gehuldigd; zie artt. 5 en 6 Ontw.: verg. a. 33 
Stwb. I. 

c. op den Nedrindischen ambtenaar (verg. a. 82 Ontw.), 
die zich schuldig maakt aan ambtsmütdrijven (titel XXIX 
Boek II): eveneens het actief nationaliteitsbeginsel; zie 
a. 7 Ontw. 

d. op den schipper en de opimrenden van een Ned. Indisch 
vaartuig, die zich schuldig maken aan Hcheepvaartmisdrijveii 
of Mcheepr aartor eriredingen (titel XXX Boek II en titel IX 



') Ook hier heeft de Ontwerper zich in de cijfers der artt. vergiHt, door 
artt. 206 en 237 te schrijven. 

») De twee op kaapvaart betrekkelyke artt. 40H en 404 zyn echter 8lecht« 
toepassel^k op flen NeiL-IndUtchen onderdaan, d. i. volgens a. HO Ontw. 
ieder die in de Nedsrlaiidsche kol(yniPn of bezitfivf/en in andere wereld- 
deelen uit aUi^uir gevestigde ouders is geboren. 

Het begrip „ingezetene" wordt hierdoor dus belangrijk ingekrompen 
voor deze delicten; zoo ook voor die van artt. 105 en 106. Verg. voor dit 
begrip „Ned. Indische onderdaan'^ § 29, n. ,1. 
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Boek III), ook biüte)) boord: ') hot passief nationaliteits- 
beginsel. Zie a. 8 jis artt. 83 en 87) Ontw. 
üe uitzonderingen, in het volkenrecht erkend, waarvan art. 
9 Ontw. gewag maakt, zijn voor Indië van weinig belang; zy 
l)etreften vreemde souvereinen, gezanten, bemanning van 
vi-eenide oorlogsschepen, enz. 
§32. Uitlevering '" vcrband met het in de laatste §§ behandelde leerstuk 
V. vreemde misda- dien i ccn CU ander over de u'tflecer'ing van vreemde misdadi- 
digers. gers gezegd t(i worden. 

Daar een Stmit zich in het algemeen niet bemoeit met 
misdrijv(Mi, die zijne rechtsorde op gc^enerlei wijze verstoren of 
waari)ij geen zijner onderdanen betrokken is, zoo zou een mis- 
(hidiger door ontvluchting niuir een ander land zich gemakkelyk 
straffeloosheid kunnen verschaffen. Vandjiar dat zoowat alle 
beschaafde landen (het laatst (ji'iekenland) met elkaar verdra- 
gen hebi)en gesloten, om over en weder de op hun grondgebied 
gevluchte rrtemde misdadigers aan elkaar uit te leveren. 

Voor den Nederlandschen Staat (de koloniën dus inbegre- 
pen) mag de Koning dei-gelijke uitleveringstraktaten sluiten 
en zonder niedewerking der Staten -generaal bekrachtigen, 
mits zij voldoen aan de voorwaarden, daaromtrent bij de 
wet (te vinden in Ned. Stbl. 1875 no. Of)) gesteld (zie art. 
59 jo art. 4 Gw.j Voor de uitlevering van in Ned-Indiö 
gevluchte vreemde misdadigers wordt het bestaan van een uit- 
leveringstractaat niet eens vereischt: art. 108, 2e lid R. R., 
eerst in 1881 in het leven geroepen, bepaalt slechts, dat de 
regelen, bij uitlevering van vreemdelingen in acht te nemen, 
vastgesteld moeten worden bij algemeene verordening. Deze 
nu is te vinden in Stbl. 1883 Xo. 188, is in hoofdzaak gelijk- 
luidend aiin de Nederlandsche uitleveringswet, en komt in het 
kort op het volgende neer. 

Alleen mogen'^uitgeleverd worden vreemdelingen, d. z. volgens 
de uiti. verord. alle niet-Nederl<inders\ maar het begrip Xederlnnder 
wordt t. a. v. de uitlevering uitgebreid lot ieder die in eene 
Xedevlandsche kolonie geboren is uit aldaar gevestigde ouders ("art. 



') Anders is art. 3 van toepassing. De scheep vaartdelicten vindt 
thans hoofdzakelijk in Stbl. Iö73 no. 119. 
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41 § 82 

22 U. V. ); zoodut de uitdrukking „vrooindeling" ten aanzien der 
it'itlevering u'u anders niet I) l)i^teckent: ,,elk(ï niet-Nederlander, 
tenzij in e(Mi d(*r NtMlerlandsche koloniën uit aldaar gevestigde 
ouders geboi'en." 'j 

üie uitlevering mag verder slechts plaats hebben w(»gens 
een der in art. 2 U. V. genoemde, in h(*t buitenland gepleegde 
misdrijven. Vandaar, dat elke uitlevering geschiedt onder voor- 
waarde, dat de uitgeleverde niet zal mogen worden vervolgd 
wegens eenig vóór zijne uitlevering gepleegd misdryf waarvoor 
hij niet uitgeleverd is en ook niet uitgeleverd had kunnen 
worden, dan na gedurende ecMie maand na de uitlevering de 
vrijheid te hebben gehad om het land wieder te verlaten (a. 7.) 

Uitlevering kan ook wegens poging of medeplichtigheid ge- 
schieden, voorzoover deze volgens de Xederlandsche of Indische 
strafwet strafbaar zijn (a. ;].) Uitlevering wordt evenwel niet 
toegestaan wegens een misdrijf, waarvoor de dader door den 
Nederlandschen of kolonialen rechter vervolgd wordt — zoolang 
deze vervolging duurt, — of ten aanzien waarvan hij door 
genoemden rechter reeds is veroordeeld, vrygesproken of 
ontslagen van rechtsvtM^volging: ^i evenmin wanneer het misdrijf 
is „verjaard" (artt. 4 en f).) 

De uitl(»vering wordt aangevraagd langs diplomatiHen aeg, 
want zij vormt een dienst, dien de eene regeering aan de an- 
dere bewijst; evenwel kan de G. (5. beschikken o]) tuin vragen 
tot uitlevering, die van de zijde van Aziatische mogendheden 



') Ai'tt, 22/2t) r. V. zijn «^vzaincnlijk iii dfZfn zin gcwijzigil bij Stbl. 
IH9{) no. 62. Men had ni. i. wijs gedaan, door de. aan het vroegc're a. 1) 
Ned. B. W. gelijkluidende, bepaling" van a. 2'), ^>e. eeiiigsziiiH gewijzigd, 
U* behouden. De alhier uit hier gevestigde ouders geborenen zouden als- 
dan door blijvende vestiging elders niet als Nederlander, in den zin dezer 
verordening, beschouwd behoeven te worden. Vergelijk hieroujtrent de 
eerste noot bij § 21). 

Zelfs intjezeteupn zullen derhalve uitgeleverd kunnen wonh'u. indien zij 
noch Nederlanders, noeh in de koloni(^n uit aldaar gevestigde «mders gebo- 
renen zijn. Omgekeerd kan bv. een geheel vreemde chinees, geen inge- 
zetene van Ned. Indië. ///>/ uitgeleverd worden, indien hij toevallig alhier 
uit hier gevestigde ouders was geboren. Zoo'n chinees, in Singapore een 
niet-ingezet^ne van Ned. -Indië vermoord hebbend»*, kan zich door ont- 
vluchting niiar onze koloniën dus straffeloosheid verschaffen: onder onze 
strafwet valt hij niet. uitgeleverd mag hij ook niet worden. 

') Ne bis in idem. 
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§ 32 42 

of van kolonialo besturen in Azit?, Australi(^ en Zuid- en Oost- 
Afrika n»chtstreeks tot hem worcU^n gericht (a. 8.) 

Do 'uitlevering wordt ni(»t toegestaiin, dan na advies van 
den hevoegd(»n Jhiad ran Jutttitie die* de vreemdeling wiens 
uitlevering is gevraagd in zijne Ix^langc^n hoort op requisitoir 
van den Oftlcier van Justiti(% en hiniu^n 14 dag(»n daarna zijn 
advi(*s d(»n (i. G. indient (a. 8, 1;] — 15.) De vreemdeling, van 
wi(Mi de uithnering is g(»vraagd, kan voorloopig worden aange- 
houden; z(»lfs kan zulks plaats hebben vciór die aanvrage, op 
verzoek van d(» autoriteit in den vreemden sttuit of de vreemde 
kolonie, Aw aldaar tot vooiioopige aanhouding bevoegd is 
(a. 9—12;. 

Indien de pc^rsoon in cpiaestic» mocht beweren, Xederlandev 
te zijn in den zin dezer vei-ordening, zoo dient hij deze bewe- 
ring, binnen 14 dagen na zijn verhoor door den Raad van 
Justitie, l)ij reinest aan het onderzoek van het HooggerecktHhof 
te onderwerpen ia. 16.) 
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HOOFDSTUK ffl. 



HET STRAFSTELSEL 



§ 33. Begrip In het eerste hoofdstuk zageu wij, dat het bedreigen van 

en doel der straf, straf en het toepassen der bedreigde straf geboden worden 

vcftischten voor ^j^^j, ^^ noodzakelijkheid; zonder straf kan de Staat tot dusverre 

^ïfsteiseT'^ de algemeene rechtsorde niet liandhaven. Handlianng der 

rechtsorde^ beveiliging der maatschappij, is dus het doel dor straf, 

niet tcraahieining. 

De straf moet in de eerste plaats zoodanig zijn, dat het 
vooruitzicht, om haar te ondergaan, kan afschrikken om iets 
t^ doen of te laten, wat verboden of geboden wordt door de 
wet. Zij moet daarom in iets onaangenaams bestaan; de straf 
is een bijzonder leed, dat op de overtreding van eene norm 
wordt bedreigd, en op den overtreder wordt toegepast. 

Daar het doel is: beveiliging der maat.schappij tegen misda- 
digers, en niet wraakneming, mag zij ook niet verder gaan, 
dan tot bereiking van dit doel noodig is. Daarom behooren alle 
soorten van barbaarsche straffen, zooals geeseling, bmndmer- 
king, verminking enz. niet in een beschaafden staat thuis. 

Dergelijke straffen zyn niet alleen ojizedelijk en den Staat 
onwaardig, m^iar de ondervinding heeft geleerd, dat zij de 
maatschappij eerder schaden dan beveiligen. Immers, gebrand- 
merkten, verminkten enz. zijn voor hun geheele leven voor 

') Hoewel theoretisch minder juist, meen ik om paedagogische redenen 
de behandeling van het strafstelsel aan die van het delict te moeten 
doen voorafgaan. 
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do maafsclmppij onbruikbaar; zij voriiKMi voor hiuir een groeten 
last en een niet nn'nder groot g(»vaar. De straf, hoewel (»en 
leed, moet toch zoodanig zijn ingei'ieht, dat de g(\strafte, na 
het ondergaan danrvan, minder tot kwaad doen geneigd zal 
zijn dan tevor(»n; immers de Ix^veiligingder maatsehappij moet 
niet sl(»ehts tijdelijk, doeh blljreml zijn. 

Daarom moet d(* straf tev(»ns cerhetereml wcïi'ken, terwyl de 
gestrafte gc^durende zijn straftijd dienstbaar moet worden ge- 
maakt aan den Staat, tot nut van het algemeen. 

Het is evenw(»l ni(*t gemakkelijk, een strafstelsel uit te vinden, 
dat geheel mm hiuir doel beantwoordt. Xoeh hel hier geldende 
stelsel, noeh de elders in zwang zijnde, hel)ben het idemil bereikt. 
§ 34. Toetsing De hoofdstraffen, die ons Stvvb. 1. kent, bestimn in: 

van het strafstelsel fr ^\^. dOodstraf, 

van swb. en oniw. o*- v(.,.j^ehillende soortiMi van straf, die dit met elkaar gemeen 

aan het voor- 

^^^^ hebben, dat de dader tijdelijk van zijne vrijheid beroofd, 

en gedur'^nde dien tijd gedwongen wordt, om ten bate van 
den Staat te werken; 
c/*'de geldboete, welke stecnls ten bate van den Staat koml, 
op enkele uitzonderingen na, waarbij zij door den Staat 
wordt afgestaan aan aanbrcMigers, enz. ') 
Ook het Ontw. neemt deze drie strafsoorten als hoofdstratten 
aan, k<mt bovendiiMi echter ook de levenslange arbeids-, tevens 
vrijheidsstraf. 2, 

Behalve iW doodstraf voldoen zij aan de volgend(M'(n'(*isehten: 
y zij vormen een l(*ed, dus de bedreiging sehrikt af om te 
misdo(»n, terwijl het ondergaan ervan min of meer afschrikt, 
om voor de tweede keer t(* misdoen: i^«' zij sti'ekkiMi tiMi bat(^ 
van den Stiuit, omdat ten beho(»V(^ van den Staat wordt gearbeid 
of geld wordt betaald; .V' zij cerhettn'en den g(»strafte in zooveiTe, 

'' Zii' H. :ia2 I. R; - Ji. :^r):J Sv.: — a. (). S WA.l.x -Ji. GSbl. IHóSiio. 17; - 
il. 04 Sbl. IIH);') lU). ISl. Zii» voor de iiitzondciiiigcii bv. Sbl. IJHil nos. 88 
(.1:8. :U4 Mi. 8,, 210 (a.H)): **"^- 

2, Stnifwb. I. ('11 Ontw. kfiincn vcnitT twct* soorten van bykomnuic 
straf/en, nJ. ontneniing van bcpaaUie rechten voor bepjuilden tijd, en 
verbeurdA erklaring van bepaalde goederen; deze kunnen slechts tegelijk 
met een hoofdstraf worden opgelegd. 

Zooals wij zullen zien, bestnan voor aanzienlijke Inlanders en voor 
vrouwen bijzondere bepalingen t. a. v. de sub 2e genoemde soort van 
hoofdstraffen. 
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40 §§ 34-35 

dat (ioze aan geregelden arbeid wordt gewend en daardoor 
leert, zieh voor de mmitsehappij en zich zcdven nuttig ti» maken; 
4* de vryheidsstrat' onttrekt den niisdadigcM' tijdidijk ivolgenti 
(hitw. ook voor go(Hl) aan d(* maatschappij. 

Wat de doodstraf aamgiuit, d(»z<» wordt door vcden als onze- 
delijk algek(Mird. De ondervinding leert, dat zij niet veel afschrik- 
kender werkt dan eenige andere straf. Uovendien kan ook de 
rechter zich vergisscMi en dan is herstel na de tenuitvoerlegging 
ni<»t m<M»r niogcdijk. 

\(Hlerland h(M»ft de doodstraf dan ook sintert lJ<7() afgeschaft; 
zoo ook Italië, Portugal, Rumenië, Zwitserland en <*enige staten 
van Amerika. In Indië meent men haar nog niet te kunnen 
miss(»n. 

In elk geval moet de oplegging <ler doodstraf hooge uitzon- 
flering blijven en slechts worden toegi^past indien de dfu\d z<k) 
afschuwelijk is, dat de dader d(Mi naam van m<'nsch nauwelijks 
meer verdient. 

V(M*minkend(* straffen best;uin in Indie i althans i)i de on(h*r 
ons direct bestuur staand<^ streken) retnls s(»dert lang niet meer; 
de straffen van geesejing en brandmerk werden bij Hepp. Swg, 
afgeschaft ( verg. § ll)i, blokarrest werd in het Stwi). 1. ni(»t meej- 
ondcM' de stratt'iMi opgenomen en is derli«ilve daardoor als ver- 
vallen te bes(*houwen. De straf van rottingslagen werd als straf 
bij Stbl. 18(H) no. ]') (zic ,.Verzam(*liMg' van mr. Lion, ]). H)l)Sj 
afgeschaft, maar iüsiuchtuKiafrefjel \\\ iW ijetutïHj^'iffssev b(»houden 
'tot ÜKK) ook voor militairen, ingelijfd bij (»en strafdétachenKmt 
zie Stbl. VM\ no. 1 \ 
§35. Onderscheid Van Straf in d(Mi strafi'echtelijken zin van het woord moeten 

*"'*^^*" ^^"^^ ^" verschillende daan»)) gelijkende instellingen gocnl onderschei- 
daarop geüikende , , 

/ . den worden. 

maatregelen. 

y** Voore(»rst moet de v(M'plichting tol schadevergoeding vooral 
niet met straf verward worden. Dez(» vei'i)lichting is van 
zuiver privaatrechtelijketi juird ow moet, zooals in S -. noot, 
reeds opgemerkt is, door den benad(»elde (de „beleedigde 
partij") voor iWw hu njerlijketi r(M'htei* worden geëischt izie artt. 
2H" :50 A. B.; de uitzonderingen, wjuirvan art. 28 gewag maakt, 
kent het Inlandsch proc(\srecht niet). Djuirom behoorcn artik(den, 
als artt. 32, 76 en 177 Stwb. 1., niet in h(*t strafwetboek 
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§ 36 46 

thuis; het is zeer de vraag of deze artt. wel voor toepassing 
(en dan alleen door den burgerlijken rechter) vatbaar zijn; ze 
zijn — ni fallor — nooit in werkeiykheid toegepast geworden. 
Art. 377 Stwb. I. heeft dit eigemuirdige, dat het den rechter 
verbiedt om in de daar genoemde gevallen eene som van meer 
dan 74 der toegebrachte schade als boete op te leggen. Ver- 
gelyk nog a. 120 Stwb. I. 

Verder houdt art. 23,2e lid Stwb. I. eene bepaling in omtrent 
schadevergoeding, die ook tot het gebied van burgerlijk recht 
behoort, nl. dat de schadevergoeding, waartoe de dader door 
den burgerlijken rechter mocht zijn veroordeeld wegens het 
delict, waarvoor hem geldboete» al dan niet met verbeurdver- 
klaring is opgelegd, preferent is boven die geldboete en ver- 
beurdverklaring. 

2<In de tweede plaats bestaan er dwaiig maatregelen^ die ót 
van burgerrechtelijken, óf van publiekrechtelijken aard zijn, 
en veel op straf gelyken, maar niet anders beoogen dan een 
onwillige tot nakoming van zyne verplichting te dwingen. 
Hiertoe behoort b.v. de lijfsdwang^ eene vrijheidsberooving, 
dienende om een schuldenaar tot betaling eener burgerrechtelyke 
schuld, én in sommige gevallen ook (H»ner gelboete, te dwingen. 
Hiertoe behooren mede het voor den nuchter bnmgen en het 
gijzelen van een onwilligen getuige (artt. 251, 252 I. R.). 

3c Verder vormen ook preventieve jxditiemaat regelen,, die uit- 
sluitend het voorkomen van kwaad beoogen, geene straf. 
Hiertoe behooren b. v. de vernietiging van voorwerpen, die tot 
het plegen van een delict hebben gediend (art. 7 Stwb. I.); de 
verwijdering van rustverstoorders op een terechtzitting (art. 
413 I. R.); de politieke uitzetting en interneering (artt. 45 vv. 
R. R.). 

ƒ Tuchtmaatregelen of disciplinaire straffen z\jn vooral 
van eigenlyk gezegde stratïen te onderscheiden, omdat zij 
nog het meest van allen erop gelyken. Disciplinaire straffen 
toch vormen werkelijk straffen; zy beoogen echter niet de 
handhaving der algeme(»ne rechtsorde, maar dwang tot plichtft- 
cervulUng binnen een bejyaalden kring. Zij vallen geheel buiten 
het strafrecht, en zijn veelal zelfs niet wettelyk omschreven. 
Zoo b.v. oefenen de ouders en voogden een niet wettelyk 
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geregeld tuchtrecht uit over hunne kinderen en pupillen, *) 
de regeering over ambtenaren, de onderwijzers over hunne 
leerlingen, enz. 

Het tuchtrecht bij leger en vloot is wel wettelijk gere^geld; 
zoo ook bij de schutterij, op koopvaardijschepen enz.; in de 
R. O. treff(Mi wij disciplinaire straffen nan voor rechterlyke 
ambtenaren, advokaten (Mi procureurs, deurwaarders; ook in 
het I. R. (a. 427): in ^ 41J maken wij met het tuchtrecht 
voor de gevangenen kennis; enz. enz. 
§ 36. Overzicht Behalve de doodstraf wordt elkc^ straf in het Stwb. 1. bepjuild 
V. h. strafstelsel door Viustst(»lling vau (»en minimum en een maxin)um, welke 
^^- '■ grijnzen de rechter niet mag overschrijd(Mi, tenzij verzachtende 

of verzwarende omstandigheden jianwezig zijn; in het eerste 
geval kan zelfs eene lichtere soort van straf woi'den uitge- 
sproken, zoodat de doodstraf alsdan niet behoeft te worden 
opgelegd, wiuir deze op eenig delict is gesteld. De hoofdstraffen 
worden in art. 5 Swb. I, opgesomd; zij zijn: 
/''de doodstraf 
:^' dwangarbeid in den ketting van 5 tot 20 jcUir ^) 

'' M V r ?* *» »* ^ y 

*^ »j 1, M ., ,, i> «1 IvJ ,, 

//' ,, buiten ,, ,, vau ten hoogste 5 jaar, behoudens 

bijzondere bepalingen aangaande haren lang(»ren duur, 

6*'t(m arbeid-stelh'ng aan dv publi(»k(» vv(»rk(»n voor den kost 
zonder h)on ^i van ten hoogst(* ;5 uuuinden, 

?' gevangenisstraf van ten hoogste 8 djigcn, behoudens bij- 
zondere b(»pah*ngen aangaande» haren hmgeren duur (aldus 
mvngevuld bij Stbl. 11)07 no. 172;, 

'V geldboete. 

Volgens deze volgorde worden zij gei-ekend, ook /;* ztcaarfe 
van (»lkAar te verschillen, zoodat gevangenisstraf van H dagen 

') Artl. :M)'2 on ;JH4 B. W. n**»:t'li*ii <lit slcclits voor rvu klein drt^l. 

2> I)«'Z(' straf word, in navol-'injr van Bo])]). Sw«i\ wel cfns aan{;:c(lui(l 
door „de Ktrat* minHt dir des doods''. 

,.In den k«'tltn^" beteekent: „voorzien van een ijzeren rinp: om den hals" 
(eene doeUooze wreedheid;. 

Voor de berekeniuj^ van den straftijd wordt een da^ oj) 24 uur, een 
maand op HO da^en g:e8teld (a. :{26 I. H.J. 

3) Deze straf zullen wij voort^m met den meer huishuudelijken naam 
„krakal" jianduiden. 
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als 7AViTardei'(^ straf goldt clan .ireld))oeto van ef^nige duizen- 
den guldens. 

Voor de Europc^anen zijn d(* 4 zwaarste straffen gelyk aan 
di(* voor Inlanders, ni(»t dien vcrstandt», dat fftchfhuU\Htraf in 
de plaats van dwangarbeid in d(Mi ketting is gesteld. Daarna 
volgen : 

,^ verbanning uit Ned.-Indië, uit te spreken voor den t\jd 
van T) tot 10 jiuir; 

6*^ gevangenisstraf van H dtigen tot h jaren, behoudens bij 
zondere bepalingen aangaande» han^n kortenen of langeren 
duur; 

7^ geldboete. 

De verbanning is eene bijzondere straf voor Europeanen, 
sleehts op <»nkele delicten bedreigd en zelden toegepast. Waar 
Inlanders nu*t g<^vangenisstrat of krakal worden bedreigd, is 
voor Europeanen g(»vangenisstraf tot :J nuuindcMi gesteld; zoodat 
gevangenisstraf tot hooger niaxinuini dan 'A maanden voor 
Europeanen gelijk staat niet d(» straf van dwangarbeid buiten 
d(*n ketting voor Inlanders. 

De hijhnnende straffen vinden wij in art. G Stwb. 1.; zij zyn 
voor Europeanen rn Inlanders gelijk, en besUum in: 

/'ontzetting van beptuildc» rechtc^i (Mi bc*voegdheden van o 
tot 10 jiuir, behoud(Mis bijzondere bepalingen omtrent ha- 
ren duur, 

2'^ verbeurdverklaring van bijzondere, den dader toebehoo- 
rende goederen, die in eenig opzieht met het delict in 
verband staan. 

Verder schrijft art. 24 Stwb. I. voor, dat gewijsden, waarby 
eene veroordeeling is uitgesproken ter zake van misdrijven, 
bekend moeten worden gemaakt in de laatste woonplaats van 
den veroorde<dde op de door den (1. (i. bepmilde wijze. Deze 
is vastgesteld bij Gouvernementsbesluit, te vinden in 8tbl. 1872 
no. 193. 'j 

Dat de? bepaling van art. 7 Stwb. I. (volgens w^elk(* de rechter 
bevoegd is om voorwerjK'n di(» op een of andere wijz(? dienst 
hebben gedaan bij (MMiig (h^lict U' dotMi v(M'ni(»tigen ofonbruik- 

'? OpgeiKiraen in dv ,, Verzameling'' van mr. Liun op pag. 107(>. 
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baar maken), geen straf is, maar oen politiemaatregel, zagen 
wy reeds in do vorigo paragnmf; vandaar, dat dit zelfs bij 
vrijspraak kan worden bevolen. 

Op hetzelfde delict worden nooit tweo of meer dor 7 zwaarste 
hoofdstraffen tegelijk gesteld; wèl kan elk van deze 7 straffen 
tegel\}k met geldboete wegens eenig delict worden bedreigd, 
hetzy cumulatief, hetzij alternatief, niuir gelang het woordje 
euy dan wel het woordje of gebruikt is. M 

De bykomende straffen mogen nooit afzonderlijk worden uit- 
gesproken; zij kunnen, waar zulks is voorgeschreven, door den 
rechter worden opgelegd tegelyk met een hoofdstraf; de rechter is 
daartoe slechts verpUchfj in geval zulks uitdrukkelijk is bepaald. 



Wij zullen thans elke soort van straf aan eene nadere be- 
schouwing onderwerpen, en beginnen met: 

A, De doodstraf, 
S 37. De dood- I^^ze wordt door den scherpcechter uitgevoerd op een scha- 
straf. vot, door den veroordeelde met eenen strop om den hals aan 

eene galg vast te maken, en een luik onder zijne voeten te 
doen wegvallen (a. 12 Stwb. I.) 

Hoewel voor Inlanders nergens voorgeschreven, werd de 
schavotstraf, tot vóór korten tijd, in het openbaar voltrokken. 
Ten onrechte meende men, daardoor de menschen van het 
plegen van zware misdaden af te schrikken. Men heeft de 
laatste jaren evenwel ingezien, dat de openbaarheid eener 
terdoodbrenging ho(*gomuimd geeno afschrikkende werking 
heeft; vele toeschouwers schenen zulk eene straf vol trekking 
zelfs als eejie publiek(* vermakelijkheid te beschouwen; onder 
die toeschouwers vormden vrouwen en kindoren mec^stal de 
meerderheid. Zulk con<^ openban» terdoodbrenging werkt der- 
halve in allo opzichten verkeerd. Vandaar dat thans bij cir- 
culaire van Mei 1907 door den Directeur van Justitie bevolen 
is dat alle schavotstraffen iian Inlanders hetzij binnen do 
gevangenis, hetzij daarbuiten binnen eene omheinde ruimte 
voltrokken moeten worden. 

Volgens art. 811 I. R. kan de rechter nl. bij d(» oplegging dor 



') Geldboete vormde volgens Bepp. Swg. eene bijkomende straf. 
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doodstraf bepalen, dat de voltrekking op of bij de plaats des 
misdryfs zal moeten geschieden; in zoo'n geval zou zy dus 
niet binnen de gevangenis kunnen plaats hebben. Deze geheel 
doellooze bepaling zal waarschijnlyk spoedig worden ingetrokken. 

Art. \;\ Swb. I. bepaalt dat het doodvonnis niet mag worden 
ton uitvoer g(»l(*gdop Zondagen, Christelijke feestdagen of op 
ff roof e inlandsche feestdagen. Ook mag de doodstraf niet wor- 
den voltrokken: 

l^aan cene zwangere vrouw; 

2^ aan een krankzinnige; 
de executie zal in deze gevallen worden geschorst resp. tot 
na de bevalling of na de genezing (a. 403 I. R.) Verder mag 
de voltrekking niet plaats hebben, alvorens de G. G. in de 
gelegenheid is gesteld^ om ook zonder dat daarom verzocht is 
geworden, gratie te verleenen (art. 52 R. R. zooals dit luidt na 
1901). Op welke wyze de G. G. daartoe in de gelegenheid 
wordt gesteld, vinden wy in artt. 321-322 I.R. voorzoover het 
Inlandsche veroordeelden betreft (verg. art. 333— 334a Strv.) 

De lyken der ter dood gebrachten kunnen op verlangen aan 
de noastbestiuinden worden overgeleverd, onder verplichting 
evenwel, om de begrafenis zonder eenige plechtigheid te doen 
plaats hebben (a. 14 Swb. I.) 



B. Arbeid'y tevens vrijJieidstraffen. 
§38 Aigernaane ^^^^ veroordeelden tot dwangarbeid of tot gevangenisstraf 
opmerkingen betr. 2\jn tot arbeid verplicht, behalve de nader te noemen aanzien- 
e arbaidstraffen. lyke Inlanders, in Stbl. 1867 No. 10 bedoeld; aldus a. 15 Swb. I. 
Hoewel de gedwongen arbeid blykens de benaming der straffen 
op den voorgrond staat, spreekt het wel van zelf, dat deze 
veroordeelden buiten de arbeidsuren niet in vryheid kunnen 
worden gelaten; de verschillende arbeidstraffen zyn dus te- 
vens vryheidstraffen, de eenige als zoodanig genoemde vrij- 
heidstraf (gevangenisstraf) tevens arbeidstraf. In den laatsten 
tyd heeft men hier en daar den tot krdkal veroordeelden na 
afloop hunner dagelyksehe taak vergund, naar huis te gaan, 
onder verplichting, zich den volgenden dag tijdig te melden; 
het is de vraag, of deze opvatting wel strookt met de bedoeling 
der wettelyke voorschriften. 
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Zoowel het beheer en de inrichting der gevangenissen, als 
de w\jze waarop de verschillende tot de hier behandelde 
rubriek behoorende straflFeu moeten worden toegepast, wordt 
door a. 15 Stwb. I. iian eene ordonnantie ter nadere regeling 
overgelaten. Wel bestaat er een „Reglement van orde en tucht 
onder de gevangenen in Ned.-Indié en tot voorloopige regeling 
van hunnen arbeid" (afgekort: Gev.), afgekondigd in Stbl. 1871 
no. 78; maar eene definitiece regeling van hun arbeid bestaat 
er nog niet, In afwachting daarvan ondergaan de tot dwangar- 
beid of krakal veroordeelden volgens art. 3 Ov. Swb. !• (zooals 
dit by Stbl. 1905 no. ;J88 gewijzigd is) hunne straf op de door 
of namens de Regeering van Ned. Indie voorgeschreven wyze. 
Ten einde den samenhang niet te vertreken, zullen wij dit 
onderwerp behandelen bij de bespreking van even genoemd 
Reglement, alwaar het in hoofdzaak zyne regeling \indt. 

Ten aanzien van den dwangarbeid in en buiten den ketting, 
alsmede van krakal vallen vooraf echter nog enkele op- 
merkingen te maken in betrekking tot a, de persoon der 
veroordeelden; b, de plaats waar de straf moet worden onder- 
gaan; c. de gevolgen, aan die straffen verbonden. 

§ 39. Bijzondere L Betrekkelyk de permon der veroordeelden bepiuüt het 

bepp. betr. de per- stwb. I. het Volgende: 

te AatizieiiUjke InlamlevH^ op wie Stbl. 18G7 no. 10 ') van 
toepassing is, kunnen niet vei'oordeeld worden tot dwangai'beid 

') Het in dit Stbl. uuniincr afgekondigd, sedert iio^ aangevuld. Kon. Im»h1. 
houdt, vooraoover Java en Madura betreft, in hoofdzaak in: 
Ie dat Inlandsche voi-sten, ryksbestierderK, regenten en onderregenten 
(de niet meer bestaande ronggo's), zoolang zij nog in functie zijn, 
noch 8 traf rechte lijk, nocli burgerrechtelijk mogen worden vervolgd, 
zonder voorafgaand vt^rlof daartoe van den (t.(i.; 
2e datzy in alle gevallen terecht moeten staan voorden liaad van Justitie; 
3c dat de navolgende pei'sonen in strafzaken terecht moeten staan voor 
den KufVpeeschen rechter: 
a. de sub 1* genoemde personen, nadat z^ afgetreden of uit hun ambt 

ontslaffen znn; 
/>. Inlanders, die, ofschoon nimmer gere>^eerd hebbende, recht hebben 

tot het voeren van den vorstentitel; 
c. vrouwen, bloed- en aanverwanten tot den 4en graad ingesloten, zoo 

wettige als onwettige, van de hierboven genoemde pei*sonen; 
cf.patihs; districthoofden en met dezen op minstens gelijke lyn staande 
Inlandsche hoofden; ondercollecteurs; hoofdpriesters en priesters, die 
als permanente t^viseurs aangesteld z^n bij eenen landraad; hoofd- 
^jaksa's, 4jaksa^s en hunne adjuncten: leden der landraden; allen 
zoolang z^ in werkelgken dienst zijn.- 



toofl der veroor- 
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in- of buiten den ketting, noch tot krakal. Te hunnen aanzien 
worden de twee eerstbedoelde straffen vervangen door de straf 
van j^Wegzending naar een oord van balUngschap'\ e. q. met 
bijvoeging, dat deze straf in de plaats treedt van dwang- 
arbeid in den ketting; *) terwijl hun in plaats van krakal 
gevangenisstraf van gelijken duur wordt opgelegd (art. 8 Swb. I.) 
Het ballingsoord moet echter binnen Ned. Indië gelegen zyn, 
en wordt door den G. G. aangewezen. Zooveel mogelijk wor- 
den de kosten van wegzending op hen verhaald (a. 21 Swb. I.) 

2e, Vrouicen mogen nooit tot dwangarbeid in den ketting of 
krakal worden veroordeeld; in plaats daarvan wordt resp. 
dwangarbeid buitenAexi ketting of gevangenisstraf van gelijken 
duur opgelegd, ondei* bijvoeging, dat deze straffen ter vervanging 
strekken van resp. dwangarbeid in den ketting of krakal 
'artt. \) en S)a Swb. I.; het laatste bij Sbl. 1907 no 1 72 ingelascht.) 

In beide l)oven§enoemde gevallen kan derhalve gevangenis- 
straf voor langer dan 8 dagen (zie art. 5 Swb. I.j worden on- 
dergaan, nl. tot ten hoogste 3 maanden. 

Waar (»eht(»r overig(*ns bij alg. verord. de straf van gevan- 
g(»nis is bedrcM'gd voor hmger dan 8 dagen, wordt deze voor 
Inlanders veranderd in r(»sp. krakal of dwangarbeid buiten 
den ketting, naar gelang het gestelde maximum drie maanden 
niet of wèl overschrijdt (art. 11 Swb. I.. 
e 4Q Qg p,^^ II. Betrekkelijk de plaats^ waar de straf moet worden on- 
van het ondergaan dergaan, valt op te merken, dat de dwangarbeid buiten den 
der straf. ketting voor één jaar of minder en de krakal worden onder- 

gaan binnen het gewest^ waar de veroordeelden in eersten aanleg 
terecht hebben gestaan. ^) De veroordeelden tot dwangarbeid in den 

*) De reden hiervan is, dat de gevolgen, aan de straf van dwan^rbeid 
in den ketting; verbonden, op eene uitzondering na ook aan de deze 
vervangende verbanningsstraf zyn vastgeknoopt. 

2) Vóór 1905 stond en „ter plaatse hunner veroordeeling." Thans kun- 
nen zy dus ook daarbuiten, mits binnen het gewest (thans niet, waar zy 
veroordeeld zijn, maar waar zy in eersten aanleg terecht hebben gestaan) 
te werk worden gesteld. 

Hierdoor is het mogelijk geworden, meer van hunne werkkracht te 
profiteeren; vooreerst toch kunnen zij thans gebracht worden naar die 
plaat«en, waar hun arbeid het meest noodig is; verder kunnen zij thans 
in enkele grooti» gevangenissen vereenigd worden, waardoor zy voor pro- 
ductiever arbeid kunnen worden aangewend, dan wanneer zy in een 
gewest verspreid te werk moesten word»^n gesteld; en dit maakt ten slotte, 
dat het toezicht belangryk vereenvoudigd kan worden. Verg § 48. 
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ketting, of tot dwangarbeid b. d. k. voor langer dan één jatar 
ondergaan hun straf buiten dat gewest, en wel op de door den 
Directeur van Justitie aangewezen plaats (art. 10 Swb. I cm 
art. 3 Ov. Swb. I. jo. Stbl. 1905 no. 388.) 

Art. 10 Swb. I. jo. Stbl. 1905 no. 388 bepaalt nog, dat, in- 
dien een veroordeelde tot krakal of dwangarbeid b. d. k. voor 
één jaar of minder, aan eene ziekte lijdt, die zijn verblijf in 
de gevangenis onwenschelyk maakt, de Directeur van Justitie 
zyne opneming in een gesticht, ook buiten het gewest waar 
hij in eersten aanleg heeft terechtgéstaan, bevelen mag. 

De aanwijzing van het oord van ballingschap voor den daartoe 
veroordeelden aanzienlijken Inlander wordt, zooals we reeds 
zagen, door den G. G. aangewezen en moet binnen Ned. Indiö 
gelegen zijn (a. 21 Swb. I.j 

In de gevallen, dat de strafplaats door G. G. of Dir. v. Just. 
aangewezen moet worden, wordt do tenuitvoerlegging van het 
betrekkelijk gewijsde geschorst totdat die aanwijzing is ge- 
schied ra. 324 I. R. on a. 3 Ov. Swb. I.) ') 
§ 41. Bijzon- III. Aan do veroordeeling tot con der vier zwaarste straffen 
dare gevolgen, aan (doodstraf of dwangarbeid i. d. k.) zyn bij het Swb. I. verschil- 
ftfschiiiende straf- j^jide govolgcn vorbondon. Deze straffen werden vóór de in- 
!«rtK»n"d r "* voering van hot Swb. I. als ontoorend gequalificeerd, d. w. z. 
zij brachten van rochtswogo do „(?erlooshoid" van den ver- 
oordeelde medo iBopp. Swg. u. 24,; terwijl daaraan by ver- 
schillende wettelijke bei)alingen min ot meer onaangename 
gevolgen verbonden waren. In § 25 werd reeds gezegd, dat 
by toepassing dezer bepalingen do vier zwiiarste straffen bij 
voortduring als ontc^erond zullen worden beschouwd fa. 391 
Swb. I.), daaman m. a. w. diezelfde gevolgen zullen verbonden 
blyven. Velo dezer gevolgen nu zijn in hot Swb. I. overgeno- 
men, b.v. dat van artt. 149 en 269 I. R. en de daarmede 
overeenkomstige artt. van B. Rv. en Sv.; verscheidene andere 
echter niet, waarbij dus a. 391 Swb. I. toegepast moet worden. 



n Art. 324 I. R. spreekt alleen van G. G., omdat volgens Bepp.Swg.de 
strafplaats in alle gevallen, waarbij de straf elders moest worden onder- 
gaan, door den G. G. werd bepaald. 

Men heeft verzuimd, dit art. in 1872 aan te vullen. (Verg. a. 302r Sv. 
(Sbl. 1901 no. 124) en a. 3 Ov. Swb. I.) 
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Do iii het Swb. I. genoemde gevolgen, waarvan verscheidene 
niets met de eer te maken hebben^ zyn van drieërlei aard: 
a. De tot. do hier bedoelde straffen veroordeelden mogen 
vooreerst goene beéedigde verklaring in rechten afleggen, 
in strafzaken in geen geval, in burgerlyke zaken indien 
zij door oen dor partijen gewraakt worden, noch als ge- 
tuige, noch als deskundige. *) 

Verder zullen zy niet mogen fungeoron als gotuige by het 
opmaken eenor openbare akte; 
geen voogd of curator kunnen zijn; 

niet kunnen dienen bij leger, schutterij of andere gewa- 
pende vereeniging (art. 16 Swb. I.) 
/>. Degenen die dwangarbeid in den ketting ondergaan verliezen 
gedurende hun straftijd het beheer over hunne goedoren; 
zoo noodig wordt door den hnrgei^lijken rechter oen curator 
benoemd, die na afloop der straf natuurlyk tot het doen 
van rekening en verantwoording verplicht is (artt. 17 18 Swb.) 
c, Aan hen ^) mogen gedurende hun straftyd geen geld of 
levensbehoeften uit eigen middelen (evenmin natuurlijk 
uit anderer middelen) worden verstrekt, behoudens even- 
tueel hiei'op by de in a. 15 bedoelde ordonnancie te ma- 
ken uitzonderingen (art. 19 Swb. Ij In afwachting dezer 
ordonnancie kan, volgens a. 4 Ov. Swb. I., in byzondero 
omstandigheden, zooals van hooge bejaardheid, ziekte of 
lichaamsg(»breken, de burgerlyke rechter, die den sub h 
bedoelden curator heeft benoemd, toestaan, dat den ver- 
oordeelde eenige onderstand wordt verleend, door tus- 
schenkomst van het betrokken bestuurshoofd. 
De sub a en h genoemde gevolgen ondergaan ook de aan- 
zienlijke Inlanders, die tot wegzending naar een oord van bal- 
lingschap in plaats van tot dwangarbeid hi den ketting ver- 
oordeeld zijn, terwijl a//e genoemde gevolgen voor rrouiren 

') .jNoch als tolk'\ \o^g^\\ wy erby; zie arU. 186 jo. loH, en 276 jo. 
269 I. R., beide in verband met art. 891 Swb. I., beneven8 de met eerst- 
genoemde 4 artt. overeenkomende artt. van B. Rv. en Sv. 

') Het art. zegt: „Aan den tot dwangarbeid i. d. k. i^roordeeldePx lees: 
..aan hem, die dwangarbeid i. d. k. ondergaat"; immers het geldt eveneens 
voor de tot doodstraf veroordeelden, wier straf bij wejre van gratie in 
dwanjrarbeid i. d. k. veranderd is geworden. 
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verbonden zijn aan den dwangarbeid hffife)i den ketting, welke 
liaar opgelegd is ter vervanging van dien in den ketting (art. 
20 Swb. I.) 

Van de by andere wettelyke bepalingen aan de vier zwaai-ste 
straffen verbonden gevolgen noemen wij slechts, behalve liet 
in de voorlaatste noot bedoelde geval, het verlies van ver- 
schillende burgerlijke en militaire eereteekenen, zooals die der 
Nederlandsche leeuw, der militaire Willemsorde, der medaille 
voor moed en trouw, enz. Zie o. a. Stbl. 1833 no. 44, 1834 no. 
13; 1839 no. 27; 1869 no. 41; 1877 no. 241. 

Ook aan minder zware vrijheidstraffen zijn bij verschillende 
wettelyke bepalingen min of .meer onaangename gevolgen ver- 
bonden. Zoo kan veroordeeling tot vrijheidstraf ot zwaardere 
straf — behalve die, welke ter vervanging van geldboete of 
wegens eene politieo vertreding is opgelegd —aanleiding geven 
tot ontheffing van het lidmaatschap van een localen raad 
(Stbl. 1905 no. 137 a. 7); terwijl zij volgens a. 8 Stbl. 1907 
no. 212, zonder restrictie, een grond kan opleveren tot onge- 
schiktheid voor de waarneming van het ambt van desahoofd. 
Verder zij nog gewezen op Stbl. 1905 no. 528, waarby bepaald 
is, dat een ten laste der Indische geldmiddelen gepensionneerde, 
gegageerde of onderstand genietende Inlander, die tot krakal 
voor drie maanden of zwaardere straf veroordeeld is, gedurende 
zijn straftijd (of den tyd, dat hij zich door vlucht aan de 
tenuitvoerlegging van het vonnis onttrekt) het genot van zyn 
pensioen, gagement of onderstand zal missen. Daarover kan 
de G. G. beschikken ten behoeve der naaste betrekkingen van 
den veroordeelde, of ook van dezen zei ven nadat hij zyn straf 
heeft ondergaan, maar alsdan tot ten hoogste de helft van het 
pensioen enz. 
§ 42. 'Ondtr- ^^^ gevangen isicezen. 
tdieiding der ge- De gevangenissen in Ned.-Indië worden in het algemeen 
vtngenitsen. onderscheiden in : a, landsgevangenissen en è. districtsgeca^igeniMsen, 

Wat vooreerst de districfftgevangeniMften betreft, deze zyn van 
zeer eenvoudige constructie en dienen uitsluitend tot bewaring 
van voorloopig aangehoudenen en van doortrekkende gevange- 
nen, op districtshoofdplaatsen waar politierol gehouden wordt, 
worden er ook politioneel gestraften in opgenomen. 
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Landsgevangmhfien treft men in alle gewestelijke en afdeelings 
lioofdplaatsen aan; men heeft er op Java en Madura ruim honderd. 
Hiervan zijn de volgende uitsluitend voor Europeanen bestemd: 

a. de centrale gevangenifi te Semarang, 

b, het civiel' en inilitair gevangenhui^ te Weltevreden; ') 
de volgende uitsluitend voor Inlanders: 

a, de landsgevangenis ^st^dshoeien), en het dumngarbeidei's- 
hcatiier op Glodok te Batavia; 

b, d(^ landsgevangenis voor Inlanders 

c. lu^t dwangarbeiderskicartier op Mlaten 

d. de strafinrichting voor tot dtcajigarbeid (voor 
nu»er dan één jaar j veroordeelde övoutren 

terwijl in de overige zoowel Europeanen als Inlanders, zoowel 
mannen als vrouwen^ worden opgenomen. 

Alle boven speciaal genoemde gevangenissen (behalve de 
landsgevangenis te Semarang), alsmede de landsgevangenissen 
te Soerabaija en Djokdja staan onder e(Mi directeur, terwijl met 
het beheer der andere landsgevangenissen cijjiers zijn belast, 
met dat der dwangarbeiderskwartieren (speciaal voor met 
dwangarbeid voor meer dan één jaar gestrafte Inlandevs) opzieners, 
In de landsgevangenissen worden ook de voorloopig aange- 
houdenen en de gegijzelden geborgen. Verder ook de matrozen, 
die gedeserteerd zijn en tot het vertrek van het schip in ver- 
zekerde bewaring worden gehoudcm; zij worden als preventief- 
gevangenen behandeld (a. 57 Gev.) Eindelijk worden daarin 
ook voorloopig opgenomen degenen, die krachtens rechterlijk 
bevel wegens hun buitensporig gedrag moeten worden opge- 
sloten (art. 58 Gev. jis art. 134 R. O. en art. 230 I. R.). 
6 43 Regeling ^^^ gevangeniswezen is in het algemeen geregeld in hot 

V. h. gevangenis- „Reglement van orde en tucht" enz., genoemd in § 38 (Stbl. 

wezen. 1871 No. 78). 2) Hierin vinden wij geregeld het toezicht en het 

Het toezicht \y^,i^^Qy qy^p ^^ gevangenissen^ den arbeid, de kleeding, het 

over de gevange- y^^^jg^,} ^^. tucht, enz. der gevangenen. 

nissen. <_ C7 

'j ^Speciaal voor mUitairen is de militaire strafgevangenis te Tjimahi, 
tevens hnis van detentie. In de centrale gevangenis te Semarang wor- 
den ook l^kiropeesche militairen opgenomen, die tot eene burgerlijke straf 
veroordeeld zijn. Voor het ondergaan van tnchtstraf heeft men verder nog 
jH-o roost huizen. 

2 Opgenomen in » Verzameling'' van mr. Liou. p. J5y4. 
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Het heeft by Stbl. 1906 No. 257 eenige belangrijke wijzigin- 
gen en aanvullingen ondergaan ten minzien van de regeling 
van den arbeid, in verband met de sedert (»enige jarcm g(»- 
volgde nieuwe wijze van te werksteUing der Fnlandsehe ver- 
oordeelden. 

Het toezicht ov(T de gevangenissen, in versehillende veror- 
deningen geregeld, vind(»n wij in a. .H7 (Jev. in het kort 
sjiniengevat. 

Het oppertofvJcht (mi het algenuHMi beheer bei'ust bij den 
Directeur ran Justitie; het meer bijzondiT toezicht in de afzon- 
derlijke g(»w(\sten is opgenlragen aan de Residenten, die dmir- 
inede de hoofden van pimitselijk bestuur resp. de assistent- 
residenten voor de politie kunnen belasten < v(Tg. a. )MS2, 367 
Sv. en a. IH) I. R.^ Maar behalv(» deze ambtenaren, zijn er nog ver- 
scheidene andere, aan wie h(»t toezicht ov(»r de gevangenissen 
en gevangenen mede is opg(»drag(»n. 

Zoo zijn het H. (j. H. en de Kaden v. Just. bij artt. 17^:* 
en 140 R. O. jis ai1t. :i67 v. Sv. belast met h(^t toezicht over 
do by die colleges behoorende gevangenissen. Specia^ü zullen 
zij er voor moeten waken, dat de verschillende waarborgen ter 
verzekering der j)ersoonlijk(» vryluMd (het houden van r(»gis- 
ters enz.) worden niigckomen (zie .den ]9en titel Sv.) ') 

Verder wordt het nieei- dagelijksch toezicht ovei' de gevange- 
nissen aan d(» Kegevten en l>jaksa\s opgedragen bij artt. 70 en 
64 I. K. De Regenten nl. zijn vcMplicht, d(* gevangenissen in 
hun regentschap nu en dan te inspecteeren (mi daarvan den 
Resident vcM'slag te doen De Djaksas hebben te zorgen voor 
eene goede bewaring en behandeling der gevangenen; zy hou- 
den een nauwkeurig register bij van de gevangenen op de 
wijze in art. 64 1. R. aangegeven. 

Ten slotte is, het laatst bij Stbl. 190:5 No. 12, aan de LAind- 
rdodMvoorzitterH opgedi'iigen, om de landsgevangenissen, speciaal 
met het oog op de Inlandsche gevangenen, periodiek te 
inspecteeren, nl. de g(»vangenissen op de phuitsen waar land- 
raden gevestigd zijn ten minste e(Mis in de drie ma«inden, d(^ 

'; Zie de */m/'lH'paliu«:i'U, in iu*t loven geroepen met liet doel.^ onwet- 
tige gevan*j^enhoudinji' zooveel mogelijk te vo(»rkoraen, in artt. 7» v. v. 
en "Ib^ v. v. Swb. I. verg. artt. 95 K. U. 
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overige binnon hun ressort gelegene eens in de zes maanden. 
De daarvan op te maken processen- verbaal worden mm den 
Directeur v. .lust., den Procureur-generaal enden Resident ge- 
zonden. 

By Gouvs.-besluit, afgekondigd in Stbl. 1907 No. 142, is bij 
het Departement van Justitie een ambtcMuuir, met den titel van 
Hoofd van het Gevangenisicezen in dienst gesteld. Hy heeft het 
oppcTtoezicht en algemeen beheer, den Directeur v. Just. op- 
gedragen, gro()tend(»els uit te oefenen. 

SiHlert d(* invoering d(»i* hervorming in de wijze der tewerk- 
stelling van Inlandsch(Mlwangarbeiders, wasde benoeming van 
een s])C(!ialen ambtcMiaar, met de hoofdleiding van het gevange- 
niswez(»n b(»last, noodzakelijk gebleken. 
§ 44. Cipiers ^^^'^ dircH't b(»heer over de gevangenissen is hoofdzakelyk 
oi)gedragen jian cipiera (zieS42), die onder het directe toezicht 
staan der R(»sidenten ia. 41 v.v. Gev.). 

Zoov(»el mogelijk worden slechts zij, die met de eerste be- 
gins(»I(Mi der cijferkunst bekend zijn en hot Maleisch met La- 
tijnsche karakters kunnen lezen en schryven, tot cipier aange- 
steld; waai' geen cipiers zijn mxngesteld kunnen worden, wyzen 
d(» liesident(Mi de ambt(»naren mm, die den dienst als Zoodanig 
waarnemen <a. 12, ;]9, 40 Gev.) 

De cijners zijn verplicht, de gevangenen met menschlie- 
v(»ndhei(l, doch met ernst t(* behandelen. Bij onbehoorlijke 
gednigingen moeten zij hen ernstig v(»nnanen; zij mogen echter 
geen straf opIegg(*n, maar moeten binnen 24 uur de plaats 
gehad hebbeiuU* onregelmatigheden aan het hoofd van plaatselijk 
bestuur ra))port(H»ren. Alleen in geval van feitelijk verzet of 
ernsti{/e poging tot rust ver Htm'ing of ovtvluchting zijn zij gerech- 
tigd, de gevangenen onmiddellijk eenzmxm te doen opsluiten 
en desnoods in de boeien te slaan, waarvan natuurlijk onmid- 
dellijk mm het hoofd van plaatselijk bestuur kennis gegeven 
mo(*t worden (a. 44—40 Gev.) Overigens heeft slecht.s laatst- 
genoemde* ambtenmir h(*t recht, den gevangenen bij wege van 
tuchtmmitreg(*l straf op te leggen (a. 51 Gev.j. 

D(* cipiers zijn v(*rplicht, behoorlijk de voorgeschreven re- 
gisters aan te houden, die door de toezicht oefenende ambte- 
naren moeten worden geins])ecteerd (a. 3ü2 Sw., a. ;) en 4 Gev.; 
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Vooral waken zy ervoor, dat niemand gevangen wordt gezet 
dan op wettelijk voorgeschreven wyze, en geen gevangene langer 
in de gevangenis verbluft dan liij daarin verblijven moet 
(a. 5 Gev.; verg. artt. 364, 365, 368, 369 Sv.; artt 77—79 vSwbJ.j. 
Het spreekt van zelf, dat ook de toezicht oefenende ambte- 
naren op dit laatste speciaal moeten letten. Ten einde te voor- 
komen, dat eon gevangene die een oonigszins langdurige 
arbeidstraf ondergaat, vergeten, eu langer van zijne vrijheid 
beroofd wordt gehouden dan krachtens het veroordeelend vonnis 
mag, draagt Stbl. 1903 No. 382 den Directeur v. Just. speciaal 
op om toi» te zien, dat de tot hmger dan één jaar dwangarlnMd 
v(»ix»rdeelden tydig worden ontslagen. Daailoe woixit een 
staml}0€k van die veroordeelden mingehouden: Av Dir. v. J. 
tet»kent op de vonnissen of extracten, die hem voor de iian- 
wijzing der strafplaats worden toegezonden, de data van h(»t 
begin en het einde van den straftijd aan, terwijl de Residenten 
hem elke maand eene opgave moeten doen van d(* binnen 
hun gewest t(» werk gestelden. Op het eind van elk kwartmil 
Z(^ndt de Dir. v. .1. aan d(» Resid(»ntcn (»ene opgave van d(» 
veroordeelden, die in het volg(Mul kwartaal moeten worden 
vrijgelaten. *) 

De cipiei's mogen echter evenmin iemand vóór den bepaalden 
tijd uit de gc^vangenis ontslaan, tenzy oj) schrift(»lijk bevel der 
bevoegde autoriteit (a. h (lev.i. Slechts 'm Imltengetrone ^QwaWi'n 
kan aan gevangenen worden vergund, tijdelijk de gevangenis 
te verlaten, waarbij natuurlijk behoorlijk tegen ontvluchting 
moet worden gewaakt (zie a. 5*'*'*, ingevo(*gd bij Sb. 1906-257, 
waarin men de verdere vereischten voor dit verlot vindt). 
645 Kategorieèn ^^^ laatste lid van a. 3 Ov. Swb. I. schrijft voor, dat de 
». gevangenen, verschillende soorten van gevangenen zoov(»el mogelijk van 
elkander afgezonderd moeten worden gehouden; ditzelfde voor- 
schrift vinden wij uitvotu'iger in art. 2 0<n. jo. Stbl. 1906 
no. 257, volgens hetwelk in de gevangenissen steeds moeten 
worden afgezonderd : 

a. Inlanders en Europeanen, 

b, vrouwen en mannen, 

'j In art. 327 I. U. viii(it men wanneer de straf «reacbt wordt in te 
gaan; hierl)ij moet men letten oj) a. J]26 en \?A). 1. H. 
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c. militairen on burgers, 

d, veroordeelden tot tuchthuisstraf of dwangarbeid in den 
ketting (»n alle andere gevangenen, 

<?. Volwassenen en kinderen beneden 16 jaar. 
Natiuirlyk moeten ook de gegyzelden en voorloopig aange- 
lioud(nien zooveel mogelijk afgezonderd blijven van de gestraften 
(verg. a. 361 Sv.). 

§46. Hygiënische Il(»t Oev. houdt vorder verschillende bepalingen in met het 

maatregelen, enz. ooo- „p ((^ hygiëne. Zoo moeteii alle gevangenen dadelgk na 
aankomst baden en geneeskundig worden onderzocht; dit baden 
moet verder dagelyks gcvschieden; op hun gezondheidstoestand 
wordt dagelijks toezicht uitgeoefend, en zieken worden behoor- 
lijk in de gevangenis of het hospitaal, of in eenig ander gesticht 
v(?rpleegd. Bij overlijden kan het lyk aan de familie worden 
overgegeven (artt. 6, 7, 24 — 28 Gev.). 

^'S'^^'8- Hij aankomst in de gevangenis wordt onderzocht, of de ge- 

vangene gevaarlijke voorwerpen bij zich h(»eft (r. 6 Gev.j; 
zulk (»ene visitatie» kan verder i)laats hebben, wanneer zij 
tydelijk verlof hebb(Mi bekomen volgens a. 5*"^% en nadat zy 

Bezoek. bozoek van tamilie of kennissen hel)b(Mi ontvangen, welk bezoek 

g(»regeld is in artt. U) '22 (iev. 

De voorvverp(Mi, die dt» gevang(»ne niet bij zich nuig hebben, 
worden onder In^waring van den cipier gesteld; deze moet 
ze behüüilijk registreeren, Ix^waren, eii bij vrijlating verant- 
woorden; hetzelfde doet hij met het geld, dat hij van de ge- 
vangenen onder zich heeft /^artt: 8 en 29 Gev.). 

Kleeding enz. (Jver de khMHluig v\\ het verschaffen van versnaperingen door 

familieleden of vriend(Mi, vindt nuni verschillende bepalingen 
in artt: :]2 ;56 Gev: 

Merkwaardig is nog de bepaling van art: 28 Gev. omtrent 
de Imeve.n, dii» door de gevangenen worden verzonden en 
ontvangen. 
§ 47. Regeling De regeling van den arbeid vinden wy in tal van artikelen. 

van den arheith ^^t. 9 Gev. herhaalt het bepmilde bij art: 15 Sw. dat alle gevangenen 
tot arbeid verplicht zijn, behalve de gegijzelden en voorloopig 
iiangehoud(*nen (a. 9, 10 en 80 Gev.) *) Laatstgenoemden 

' Ook (U* „junizioiilijke'' Inlanders zijn daarvan vrijgesteld, zooals reeds 
in § :{H is gez»*gd. 
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mogen in de gevangenis alles doen, wat niet strijdig is mot do 
orde en tucht; zij mogen naar oigen verkiezing arbeiden, on 
van dien arbeid de inkomsten genieten; ditzelfde mogen ook 
de gestraften gedurende» den tijd^ waarin zij niet gedwongen 
arbeid verrichten (a. 30 en 17 Gev.) 

De zwaarste arbeid wordt opgelegd aan hen, die tuchthuis- 
straf of dwangarbeid in den ketting ondergaan; maar overigens 
is niet precies voorgeschreven, welke soort arbeid verricht 
moet worden. Degenen, die niet tot dwangarbeid of krakal 
veroordeeld zijn, worden gebezigd tot schoen- en kleermaken, 
timmerwerk, vlechtwerk enz., alles zooals dit nader bepaald 
wordt door den Resident, onder nadere goedkeuring van den 
Directeur v. Just. (a. 11 Gev.) Dit werk wordt zooveel mogelijk 
dienstbaar gemaakt aan do behoeften van het land, terwijl 
overigens het geproduceerde* in het openbaar wordt verkocht, 
in elk geval komt het ton bate van het land di. \^ Gev.) 

Deze bepaling geldt dus meer speciaal voor do Enropeesche 
gevangenen. De tot dwangarbeid of krakal vorooi'dooldo In- 
landers worden aan do publi(»ko work(»n to werk gestold ondor 
toezicht van mandoers, zoovool mogelijk uit do nioost ü))pas- 
sende gostraft(*n to kiezen vu op do wijze door of namens 
den G. G. to bepalcMi artt. 14, IT) on :58 (j(»v. jo. a. ;J Ov. 
Swb.) OviM' het algenuMMi worden de tot dwangarbeid voor 
langer dan één jaar v(M-oordeelden t(* werk gesteld bij de 
Ombilinkolenmijnen, op militaire oxjuHlitios voor het verrich- 
ten van transportdiensten medegenomen of bij miliüiire inrich- 
tingen en kustlichtetablissomenten gebruikt; de andc^ro dwangar- 
beiders worden veehil gebezigd tot aanleg en onderhoud van 
wegen, irrigatiewerken enz. terwijl de tot krakal veroordeelden 
lichter werk verrichten, zooals het schoonhouden on besproeien 
van wegen, verzamelen van vuil, enz. 

Verder moet in het algemeen volgens art. 10 hot ge- 
wone onderhoud der gevangenissen door gevangenen z(df ge- 
schieden, zooals b.v. het schoonvogt»n van den vloer, Wiuutoe 
bij voorkeur do tot gevangenisstraf of krakal v(M'oordo(*ldon 
gebruikt worden. J)e tijdon van den dag, welke mm gedwongen 
arbeid moeten worden besteed, vinden wij in artt. 12 on 15 
zooals zy gewyzigd zijn bij Stbl. 1906 no. 257. 
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§ 48. Hervorming Sedert 1905 ismen begonnen, inde wijze van tewerkstelling 
van de wijze van der dwangarbeiders zoodanige wijziging t(^ brengen, dat van hun 
tewerk-steiiing. arbeid beter dan tevoren profijt getrokken kan worden. Daarvoor 
was het noodig, zooveel mogelijk de verspreiding der gestraften te 
voorkomen, tot welk einde in 1905 art. 10 8b w. I, dan ook 
zoodanig w^erd gewijzigd als in noot 2 van blz. 52 aangegeven. Te- 
gelijkertijd onderging art. :J Ov. Swb. I. eene wyziging in dezen 
zin, dat voortaan, in afwachting van de detïnitieve regeling 
bij ordonnantie, de straffen van dwangarbeid en krakal niet 
meer „op de thans (d. i. in 1873) gebruikelijke w^jze" zouden 
worden ondergaan, maar op de wyze, door of nainem de Re- 
geering van Ned.-Jndië voor genchre ven. 

De bedoeling dezer hervorming blijkt duidelijk uit de vol- 
gende woorden der memarie van antwoord betrekkelijk de 
begrooting van Ned.-Indi6 voor het dienstjaar 1907: 

,l)e bedoeling Ik dat het gevangeniswezen zichzelf geheel zal bedruipen, 
dat is, dat de daarvoor vereischte uitgaven vergoed zullen worden door 
de oi)brengst van den arbeid der veroordeelden. In lioofdzivak komt de 
nieuwe regeling die men wenscht te treffen hierop neer, dat een betere 
en rationeelere concentratie van de dwangarbeiders, aan wie niet meer 
dan één jaar vrijheidsstraf is opj^elegd, in (^Ik j^ewest afzonderlijk phuits 
hebbe in één groote gevanji^enis en hunne tewerkstelling aldaar, (in ver- 
eenigLujif met hen. clic» tot lanj^er dan één jmu* verooixieeld werden, maar 
niet in aanmerking komen voor militaire expedities en de Ombilinmijnen ) 
hetzij binnen di^ muren der gevangenis JUin voor den staat productiev^en 
arbeid (o. a. voor leger- en marinebehoeft<*n.) hetzij in groote groepen 
aan omvanfj:rijke buitenwerken. Door deze concentratie wordt de grief 
van het slechte toezicht oj) den arbeid weggenomeft, want het is moge- 
lijk j^ebleken met het geld, dat jum tal van inlandsche opzichters (vrije 
en dwangarbeiders; werd uitbetmild, enkele Kuropeesche opzichters met 
vakkennis voldoende te bezoldigen en zoodciende over vele gestraften 
door één enkelen Kuropeeschen opzichter beter toezicht te doen houden 
dan vroeger door verscheidene inlandsche opzichters mogelijk was, door- 
dat de gestraften overal op door ambtenaren bewoonde erven, langs goten 
iM\ sloten en op de openbare wegen in kleine groepjes verspreid, werden 
te werk gestidd. 

„Om dit stelsel, toegepast bij wijze van proef, een wettigen grondslag 
te geven was wijziging van de artikelen 10, en 8 der Overgangsbepa- 
lingen van het Wetboek van Strafrecht voor inlanders noodzakelyk, wel- 
ke wijziging by Itulisch Siaatsblad 1905 no. 38« is tot stand gekomen, 
waardoor vrijheid is verkregen om de met minder dan één jaar dwang- 
arbeid gestraften op één plaats binnen het gewest te concentreeren, terwyl 
zij vroeger hun straf ter plaatse hunner veroordeeling moesten ondergaan. 
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Daarmede hangt ook samen een wijziging en aanvnlliiig van liet „Re- 
glement van orde en tucht onder de gevangenen in Nederlandscli-Indiii 
en tot voorloopige i-egeiing van hunnen arbeid" (1 ndijich Sfaatfihixul J871 
no. 7Hj afgekondigd bij Imüjivh iStaafsbüul nu. 257 van dit jaar. Oj) die 
reorganisatie heeft eveneenw betrekking no. 25H van hetzelfde ^ftaatMad. 
Was er vroeger reden tot twijfel of muir de letter der wet (artikel 11 van 
het zoo even genoemde reglement) de met dwangarbeid gestraften te 
werk konden worden gesteld aan eenig ambacht, thans is die twyfel 
door toevoeging van een artikel Ihter buitengesloten". 

Volgens dat art. 15^*'' Gev. kan de G. G. nl. machtiging 
verleenen, om de tot dwangarbeid veroordeelden werkzaam te 
stellen op den in art. 11 onischreven voet, met dien ver- 
stande, dat aan de dwangarbeiders /wden ketting de zwaarste 
arbeid wordt opgelegd. Voortaan zal dus een groot gedeelte 
van de tot dwangarbeid veroordeelden binnen de gevangenis 
tot het uitoefenen van eenig handwerk gebezigd worden. Niet 
alleen zal dit den Staat ten goede komen, dueh ook den ver- 
oordeelden zelven, en indirect der maatschappij. Immers, door 
dit stelsel zullen de gestraften beter dan tevoren luin geregel- 
den arbeid worden gewend; de handwerkkundigeii onder hen 
onderhouden hun ambacht, voor de overigcm bcnstaat g(»legen- 
heid, zich daarin te bekwamen. Na afloop van hun straftijd 
zullen deze veroordeelden met het handwerk, waarin zij ge- 
oefend zyn, door kunnen gaan en bruikbare, nuttige hnlen 
der maatschappy kunnen worden. 

Niet uitsluitend zullen zij echter tot uitoefening van eemg 
handwerk gebezigd worden. Zij kunnen nl. ook aan de onder- 
scheidene takken van dienst en aan de zelfstandigt» g(»westen 
en deelen van gewesten ter beschikking worden gesteld. De 
waarde van den arbeid der aldus t(»r beschikking gestelde 
veroordeelden wordt door den Uirectiuir v. Just. naar ])laat- 
selyke omstandigheden bepaald; dezc^ Wiuirde wordt tusschcMi 
de verschillende takken van dienst (»n het Depart(»ment van 
Justitie verrekend (regularisatio, door de g(»westen en deelen 
van gewesten aan dat Departement vergoed. Zie art. 1 o''''' Ge v. 
(Stbl. 1906 no. 257), en Stbl. 1904no. 450 jo. Stbl. 11)0(> no. 258. 
§ 49. Tucht- Ten einde orde en tucht in de gevangenissen te handhaven, 
miatreiaifn In de zyn er verschillende straffen voorgeschreven, die door het 
gfvangenisMn. Jiqqj^^ ^^fi plaatselijk heafnur den gevangenen wegeus ordever- 
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storing enz. kunnen worden opgelegd, na "verhoor van beschul- 
digde en getuigen, h Van klacht, bewijsmiddelen en beslissing 
wordt in een afzonderlijk register lumteekening gehouden, welk 
registei* onder contrók» staat van den Directeur v. Just. Zoodra 
eenig feit misdrijf of overtreding vormt en dus onder het 
strafrecht valt, mag het tuchtrecht ni(n worden toegepast, 
maar moet de gevangene aan den gewonen rechter worden 
overgeleverd (a. 15 Gev). 

De disciplinaire straffen nu vinden wij in art. b2 Gev.; ze 
komen op het volgende neer: 

a, onthouding van sirih, en van tabaks- en sirihgelden voor 
ten hoogste eene maand; 

b, eenzame opsluiting voor ten hoogste 8 dagen; 

c, hetzelfde met om den anderen dag water en ryst als 
eenige voeding; 

d, hetzelfde als sub c, maar bovendien gesloten in yzeren 
boeien; 

e, rotting-slagen, tcMi hoogste 20 in aantal, en alleen voor 
mmmelijke InlandHche ge^stnifttn. 

De straf van rottingslagen is zooals reeds in § 34 gezegd, 
bij Stbl. 1866 no. 15 alleen als disciplinaire ^traf gehandhaafd; 
in dat Stbl. vijlden we tevens de wijze van toepassing dezer 
straf. Waarschijnlijk zal zij spoedig gehec^l worden afgeschaft. 

De drie volgende artikelen houden cenigc speciale bepalin- 
gen in omtrent de toepassing' dezer tuchtnniatregelen, terwyl 
art. 56 Gev. ten slotte nog bepaalt, dat de Directeur i\ Justitie 
op bijzonder gevaarlijke gev^angcnen de straf van eenzame op- 
sluiting tot drie maanden mag toepassen. 



§50. Karakter der C. Geldboete, 

geldboete. Dwang- j)^, ^t^j..^|- y^^^ geldboete is (U? ecnigc hoofdstraf, waarmede 

'"''^''^'""^°^^'" eene der andere hoofdstraffen kan worden gecombineerd. Z« 

taling en subsi- . 

diaire straf. vomit (HMK* vermogeusstraf, en kan, nuts met oordeel toegepast, 
zeerheilzcuim werken ter voorkoming van lichte overtredingen. ^) 



•; Voi--elijk § 44. 



2 



2) Dat (If j^'cldbüctt* steetls teii bati' van den Staat komt, merkten wij 
l'cIk in § 34 op. 
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Bij dezo soort van straf doet de vraa^ zi(*h voor, op welke 
wijze zy moet woitleii ten uitvoer gelegd, indien de veroordeel- 
de niet vrywillig de boete betaalt. Men kan hierbij op twee(*rlei 
wyze te werk gaan: 

Vooreerst kan men nl. de boete beschouwen als eene geld- 
scthuld, welke de veroordeelde den Staat te betalen heeft; de 
Staat heeft dan (*ene schuldvordering op den veroordeelde, het 
strafvonnis vonnt daarvan den executorialen titel. De opgelegde 
boete verschilt alsdan in niets van eene burgerrechtelijke schuld- 
vordering, waarvan een executoriale titel bestaat. Bij deze 
opvatting bestaat er geen reden, om de executie van een straf- 
vonnis, wiuirby geldboete is opgelegd, op andere wyze te doen 
geschieden dan die van een burgerlijk vonnis (*nl. door beslag- 
name gevolgd door openbaren verkoop, of door gyzeling;. 

Deze opvatting der geldboete is evenwel niet de juiste. Eene 
burgerrechtelijke geldschuld immers vertegenwoordigt steeds 
een oeconomisch, oj) geld waardeerbaar belang; zij vormt steeds 
een equivalent van iets anders, hetwelk op geld waardeerbaar 
is; zij is steeds voorwerp i^ener burgerrechtelyke verbintenis, 
d. i. van e(»ne rechtsverhouding tusschen gecoördineerde par- 
tyen. Bv. A is f 100 verschuldigd aan B, omdat hij van dezen 
iets van diezelfde waarde gekocht heeft; of van hem eenigen 
dienst, welke op die geldswaarde geschat wordt, genoten heeft; 
of omdat A door zyne onrechtmatige daad schuld heeft aan 
het berokkenen van eene» schade van f 100 min B; enz. enz. 

Het is duidelijk, dat geldboete» een geheel ander karakter 
draagt. Deze wonit door den Staiit als zoodanig aan een ge- 
/riiAordineerde als straf opgelegd, omdat door dezen eenige met 
die straf bedreigde norm is overtreden. Zij vormt hoegenaiimd 
geen equival(»nt voor (»cnig op geld waardeerbaar iets; indien 
de Staiit de opgelegde boete niet ontvangt, zal hij daardoor 
voor geen halve cent schade lyden.. 

Vandaar dat volgens nieuwere opvatting de Staat bij wan- 
betaling geen moeite b(»hoort te doen, om het bedrag der boete 
door dwangmaatregelen te innen, maar in dat geval oj) den 
vei'oordeelde (»enc nnden* straf, welke in de plaats treedt der 
geldboete, toegepast dient te worden. Dit is \\vX stelsel der 
rerrangemle of subsidiwre straft bij elke boeteoplegging wordt 
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diensvoJgens tevens eene vrijheidstraf uitgesproken, die in de 
plaats der geldboete wordt ondergaan, indien deze binnen be- 
paalden tijd niet is voldaan. Deze subsidiaire straf is dus 
geen dwangmiddel om de boete te doen betalen, zooals b. v. de 
gyzeling, maar vervangt die geldboete; het geheel of gedeelte- 
lijk ondergaan ervan bevrijdt derhalve van de geheele boete 
resp. van een evenredig gedeelte dier geldboete. De volgens 
het eerste stelsel toegepaste gijzeling echter dient slechts 
om den veroordeelde tot betaling der boete te dwingen'^ het 
ondergaan daarvan bevrijdt dus geenszins van de geldboete 
(verg. §35, 20). 
§ 51. stelsel Onze wetgeving volgde oorspronkelyk als regel het eerste 
onzer wetgeving stelsel, te vinden in artt. 328 v.v. I. R. Volgens dit stelsel 
vóór 1898. wordt het vonnis, waarin geldboete is opgelegd op dezelfde 
wijze geëxecuteerd als burgerrechtelijke vonnissen nl. door 
beslagname en publieken verkoop, en door gijzeling. Echter 
zal de gyzeling in dit geval moeten worden ondergaan als 
gevangenisstraf of dwangarbeid b. d. k. en wel volgens den 
maatstaf van één maand voor elke f 200, met een maximum 
van drie jaar. In het vonnis moet de duur der gijzeling dadelijk 
worden bepaald (artt. 328/330 I. R.). 

DaAr de gijzeling als dwangmiddel gebruikt wordt, ontslaat 
het ondergaan der gijzeling den veroordeelde niet van de be- 
taling der geldboete, terwyl slechts betaling der geheele boete, 
met de gijzelingskosten er bij, den veroordeelde kan bevrijden 
van de gijzeling (art. 331 I. R. M. 

Reeds in het I. R. (zooals men weet, van 1848 dateerend) 
was hierop echter eene uitzondering gemaakt t. a. v. de 
bij districts- en regentschapsgerechts vonnissen opgelegde 
boeten. Deze nl. worden bij wanbetaling vervangen door 
gevangenisstraf tot resp. 3 en 6 dagen f zie artt. 107 en 
117 I. R.) 

In het Pol. I. (1872) werd de subsidiaire straf ook toegepast 
t. a. V. de daarin bedreigde boeten (zie a. 7 Pol. I.), maar bij 
Stbl. 1874 no. 251, wijzigende hot 2^ lid van art. 371 I. R., 



') Dit stelsel hinkt, zooals men ziet, op twee gedachten daar de gyze- 
ling als straf wordt ondergaan; zij is daarom zeer onbillijk te noemen. 
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werd het stelsel der subsidiaire straf in 't algemeen ingevoerd 
r. a. V. allti geldbo(»ten, door den polUkrechter opgelegd, 'i 

V'^oigens dat Stbl. worden bedoelde geldboeten bij niet-vol- 

doening binnen 8 dagen v(*rvangen door krakal van Un\ hoogste» 

H dagen voor elke f 2;'), niet (hmi niaxiniuni van één nnuind. 

Wanneer het inanUchappelijk .sfundpunf ^) of de Uchaitm^toe^tand 

van den vt^i-oordecdde het opleggen van krakal minder raad- 

:saani nniakt, kan de geldboet<» worden vervangen door geran- 

genuiiitraf tot \v\\ hoogste» 8 ihigc^n. Ü(» duur en tiard der 

vervangende» straf wordt by het vonnis dadelyk bt»pajild. Is tegen 

de overtreding fl7^<'/*w/i//V/'geldl)oete of krakal resp. g(»vangt»nis8traf 

itedreigd, zoo mag d<» subxidhvre sti*af nooit dt» bedreigde in 

duur ovei'sehrijden. 

§ 52. Stelsel Eindelyk is bij StbL lK9s no, ;>0 een K. H. afgekondigd, 

onzer wetgeving waarbij h(»t stcOsel der subsidiaire straf tot regel gemmikt werd, 

sedert 1898. wjuirniuist de bovengenoemde n^gelingen echt4»r in bepmilde 

gevallen als tdtzonderlngen bl(»ven bestaan. 

Volgens dat K.B. nl. wordt < behoudens na t(» noiMuen uitzon- 
deringen) elke opgel<»gde geldboeti». bij niet-b(»taling binnen 2 
maanden v<n*vang(»n door dwangarbeid b. d. k. of e. q. door 
gevangenisstraf van ten hoogste één mtuind voor elke f 200 
met een mininuim van / dog (*n een maxinnim van S jaar. 
Ook hierbij is voorgeschi-evem, dat jiard (*n duur der subsi- 
diain» straf chulelijk bij h(4 vonnis moeten worden bepaald ; en 
dat de subsidiaire nooit de altei*njitief bedreigde dwangarbeid 
b. d. k. of gevangenisstraf nnig overschrijd(»n {a, Li 

Uitzonderingen hiero|) vormen: 
/'. Alle g(»ldboeteu opgelegd krachtens 
f/. tIsiuUe verordening(»n. ^i 

f), verordeningen betr(»kkelyk het toezicht op de .scheepvaart, 

c. verord(»ningen betrekkelijk het verbod van in-, uit- en 
doorvoer, 



'! Hierdoor verviel stilzwygend a. 7 Stb. 1858 no. 17. 

2; Hierbij moet niet uifsluifend gedacht worden aan de Inlanders, in 
§ 39 bedoeld. 

') Onze wetgever Hpreekt Htet?d.s van hepaling'en ..op het stuk van 
\s I^nd» middelen en pachten.'* 
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d, bepalingen waarbij bijzondm-e goederen voor de geldboete 

executabel zijn verklaard, 'j 
Ten aanzien van deze geldboeten wordt het stelsel van 
artt. 328 v.v. I. R. nog toegepast. 
2^. De geldboeten door districts- of regentschapsgerechten opgelegd, 
ten aanzien waarvan artt. 107 en 117 L R. blijven gelden. 
3f, geldbo(*ten door den politierechter opgelegd, t. a. z. 
waarvan StbL 1874 no. 251 blijft gelden (artt. 6 en 7. 
Stbl. 1898 no. 50.) 
Stbl. 1898 no. 50 houdt verder nog de volgende bepalingen in: 
ten 1^. dat de subsidiaire straf steeds wordt aangemerkt als 
geldboete (vooral met het oog op benoembaarheid tot 
desahoofd van belang {art 2) ^), 
ten 2^, dat vreemdelingen den termijn van betaling van 2 maan- 
den niet genieten {art, 3); 
ten 3^, eene bepaling omtrent de plaats, waar de subsidiaire 

stra^ moet worden ondergaan {art. 4) ; 
ten 4^, de veroordeelde kan, als hij dit wenscht, dadelyk de 
subsidiaire straf ondergaan. Door betaling van de geheele 
boete of een deel daarvan kan hy zich onttrekken aan 
de subsidiaire straf resp. voor het geheel of een even- 
redig deel {art, 5). 
De hier genoemde bepalingen mag men m. i. analogisch toe- 
passen bij oplegging der in artt. 107, 117 en 371 I. R. geregelde 
subsidiaire straffen. ^) 

Terwijl de regeling van artt. 328 v. v. I. R. vóór 1898 den 
regel vormde, is zij thans dus nog slechts bij wege van uitzon- 
dering toepasselijk op de boven sub. 1*^^ genoemde gevallen. 
De tegenwoordige regeling blijkt in het kort uit het navol- 
gend staatje: 

') Deze bepalingen vindt men dikwijls in fiskale verordeningen, maar 
ook wel in andere. Zie b.v. Sbl. Ï905 no.S70ya. 55 (stoomvajirt reglement), 
Sbl. IH^ no. 73, a. 7. (zoutmonupolie), ^bl, 1901 iw. 210 ten tweede 
(onttrekking v. koffie aan het Gouvernementj, Sbl. ÏSH2 no. 240, a. IH. 

2) Verg. § 41, op het eind. 

3) Men verwarre met de geldboeten vooral niet de gerechtskosten, waar- 
toe de tot straf veroordeelde mede verwezen wordt; deze moeten steeds 
door beslagname en piiblieken verkoop worden verhaald op de goederen 
van den veroordeelde; zelfs lijfsdwang vindt hierbij geen toepassing 
(ziea. 82b I. R. in welk artikel— alléén van kosten nevens geldboete, sprake is). 
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52-6S 



Geldboeten « . . . - 1 Met burperr. '1 Xi^titt^nK- 
betrekkelflk: | *** **"**'• ^*'^*^- ' dwanjrmiddel. j >o'8^«»*»- 


1 


Fiscale verorde- 
ningen, verord. btr. 
het scheepvaarttoe- 
zicht, in- en iii tvoer- 
rechten enz. 


■ • 1 
1 


a. Lij fsd wang: 1 
maand voor elke| 
f 200, met maxi-i 
mum V. 3 jaar.' 

b. Beslag en ver- 
koop. 


Sbl.'98 no. 
50, a. 6 jis. 
artt. 328 v.v. 
I. R. 


2 


Districts- en Re- 
gentschapsgerech ts 
zaken. 


Gevangenisstraf: 
1 dag voor eiken 
gulden tot maxi- 
mum V. resp. ?> en 
6 dagen. 





Sbl.'98 no. 
50, a. 6 jis. 
Artt. 107 en 
117 I. R. 


3 


Pülitierolzaken. 


a. Krakal: 8 dagen 
voor elke f25,— 
met maximum 1 
maand. 

b. gevangenisstraf 
met maximum 8 
dagen. 





Sbl.'98 no. 
50, a. 6 jis. 
Sbl. 74 no. 
251 (a. 371 
I. R. 


4 


Alle andere za- 
ken. 


a. dwangarb. b.d.k^l 

b. gevangenisstraf; 
van 1 maand voor 

1 elke f 200,— met 
minimum v. 1 
dag, maximum 

1 van 3 jaar. 


• 


Sbl.'98 no. 
50, art. 1. 



§53. Bepalingen, Het burgerrechtelijk karakter, hetwelk onze wetgever oor- 
in verband met het spronkelijk aan de geldboete toekende, blijkt nog uit verschil. 

borgerreciiteiijk lende andere bepalingen, 
karakter der geld- Vooreerst kan men in de gevallen, waarin op eenige over- 

*^ / ^ treding geen andere straf is bedreigd als geldboete, met of 

oer ttrat van ver- 

beurt verklaring, zonder verbeurdverklaring, de strafvervolging voorkomen door 
vrijwillige voldoening van het maximum der bedreigde boete 
en berusting in de verbeurdverklaring der daarvoor in aan- 
merking komende goederen, (*en en ander op de wijze, in 
art. 415 I. R. omschreven. In zulk een geval kan van ntraf 
reeds daarom niet gesproken worden, omdat daarbij geene 
strafoplegging te pas komt: ter zake der overtreding wordt 
niet eens eene vervolging ingesteld, indien de Staat slechts 
het maximum der geldboete, c. q. de voor verbeurdverklaring 
in aanmerking komende goederen, ontvangt. 
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N'ooral echter blykt bovenstaande opvatting des wetgevers 
uit artt. 400 402 I. R. In het algemeen nl. vervalt de straf- 
vervolging door den dood van den verdachte of beklaagde, de straf- 
voltrekking dooi' dc^n dood van den rerofjrdeelde^ en wordt de 
straf vord(»ring gesehorst door het krankzinnig worden van den 
beklaagde». 

Volgens art. 400 I. R. (M*-hter lijdt het e^erste geval uitzon- 
deiing txMi aanzien van vervolgingen wegens fheal^ overtre- 
dingen^ in zooverre de vordering tot betaling van boete en 
verb(»urte van b(»paald(» voorwerpen in die gevallen tegen de 
erfgenamen van den overledene» ingesteld moet worden, doch 
voor den buvgevHjken vechter; deze vord(»ring zal ook overigens, 
speciaal wat de executie van het uit te spreken vonnis be- 
treft, gehe(»l als eene gewone burgerlyke ZiUik worden beschouwd 
en behandeld. 

Indien de strafvordering wegeni»; het krankzinnig worden van 
den bekhuigde niet tegen hem kan word(»n voortgezet, zoo 
, zullen de uit flncale orertredivgen voortvloeiende vorihn-ingen 
tot geldboete en vevlïeuvdverkhivbHj, op d(ïzelfd(» wijze als in ai't. 
400 bepaald, worden ingesteld tegen den curator des bt^khuigden 
of tegen een curator ad hoc. ia. 402 I. R.i. 

Ingeval eindelijk van overlijden na de d(»tlnitieve oplegging 
van fnjete of vevbenrdverklarhig, zullen d(»ze, uit hoofde van 
welk delict zij ook mogen zyn opgelegd, op d(» iTfgenamen 
worden verhaahl m. 401 1. R.i. Na Stbl. 1898 no. TM) zal dit 
vooi-s(^hrift, wat de boete b<*tn»ft, tot di» zjiken, in de vorige 
panigraaf sub 1^ genoemd, beperkt moeten blijven. Het kan 
toch \wi iW b(Mlo<?ling zijn om verha^U van geldboete op den 
erfgenaam to(» te staan, waar verhaal op (h^n veroordeelde zelf 
niet geoorloofd zou zijn, 
§ 54. Boeten, Eejie byzondere bespreking vcuxlienen d(» l>oeten die in fis- 
bedreigd in fiscaie (,alo verordeningen zijn bedreigd. Deze toch zyn voor een 
verordeningen. tr|.Qot deel vau dien aard, dat zij noch (»en zuiv(T strafrechte- 
lyk, noch een zuiver burgerrechtelyk karakter dragen, maar 
in ieder geval toch veel meer op burgerrechtelyke vorderingen 
gelijken dan alle overige boeten. Belastingen toch. getijken veel 
op burg<Miijk(» vorderingen; zij vormen als het ware het equi- 
valent van de voordeden, die de Staat den belastingschuldigen » 
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aanbiedt.*) Worden zij niet, of te laat betaald, ontduikt men 
haar op de eene of andere wijze geheel of gedeeltelijiv, zoo lijdt 
de Staat ftchade. De boeten, die óf op niet tijdige dan wel val- 
sche aangifte, óf op niet tijdige betaling der belasting gesteld 
zijn en veelal bestaan in eene percentsgewijze verhooging der 
te betalen rechten, verkrijgen daardoor veel overeenkomst met 
het burgerrechtelijk ^trafbeding. ^) Hieronder verstaat men een 
beding, volgens welke de eene partij gehouden is, een vooraf 
vastgesteld bedrag bij wege van onderling overeengekomen 
straf aan de andere partij te betalen, indien zij eene verplich- 
ting niet, niet behoorlijk of niet op tijd nakomt. Zooals bekend, 
komt dit beding vooral in aannemingscontracten voor, en heeft 
het ten doel: 1«. om zooveel mogelijk de tijdige en behoorlijke 
nakoming der verbintenis te waarborgen, 2«. om tevens bij 
niet-behoorlijke of tijdige plichtsvervulling de daardoor berok- 
kende schade goed te maken. Dit tweeledig doel maakt, dat 
het als „straf bedongen bedrag meestal veel hooger gesteld 
wordt dan de waarde der vermoedelijke schade bedraagt. 

Vandaar dan ook, dat de executie der betrekkelijke straf- 
vonnissen resp. dwangschriften nog steeds op de bij artt. 328 
v.v. I. R. bepaalde wyze plaats vinden, zooals wij in § 52 zagen. 

Vele boeten, in fiscale verordeningen bedreigd, zijn evenwel 
als zuivere straf te beschouwen, en staan dan ook in geenerlei 
verband met verschuldigd recht; andere staan wel daarmede 
in verband, maar dragen niettemin een zuiver strafrechtelyk 
karakter. Zie b. v. artt. 8 en 9 der in- en overschrijvings- 
ordonnantie (Stbl. 1834 no. 27). Art. 8 bepaalt, dat het verzuim 
van overschrijving van een onroerend goed binnen 6 maanden, 
in geval overschrijvingsrecht verschuldigd is, beboet wordt 
met 7io van het verschuldigde recht voor elke maand ver- 
zuim met een maximum van vier maal het verschuldigd 
bedrag. Deze boete is als zuivere ^^ra/* te beschouwen, ofschoon 

*) Hierbij moet men vooral niet uit het oog verliezen, dat het slechts 
eene gelijkenis, niet een gelijk zijn geldt. 

*) De verschilpunten moet men daarom ook hierbij niet uit het oog 
verliezen. Zoo b.v. komt het strafbeding vrijwillig door samenwerking 
van beide partijen, bij overeenkomst, tot stand, terwijl de boete bij fiscaal 
verordeningen eenzijdig door den Staat is vastgesteld. Het eene is zuiver 
privaat recht; het ander behoort tot het publiek recht, partijen zijn van 
elkaar gesubordineerd. Zie over het stral beding artt. 1304 v. v. B. W. 
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zy afhankelijk is gvst(4d van versc^huldigd recht. Art. 9 echter 
stelt eene boete van 2^/,; der getaxeerde waainie van het 
betrokken onroerend goed op de niet-tydige overschryving 
van dat goed, indien qv geen ovei'schrijvingsrecht verschuldigd 
ivS. Hierbij staat de boete dus in het geheel niet in verband 
met eenig verschuldigd recht. 
§ 55. Be»»an- Door dit verschil in iiard van de boeten, in fis(*ale verorde- 
deiing van fiscale ningen bedreigd, is de jurisprudentie nogal- weifelend geweest 
overtredingen. ^^^^ aanzien der vraag, of eene dergelyke boete voor den 
burgerlyken-, dan wel voor den strafrechter moest worden 
gevorderd. Art. 88 Ov. handhaafde de oude regeling te dien 
aanzien; dit artikel bepaalde n. 1. dat de nieuwe wetgeving 
van 1848, speciaal die op de rechtsvordering, geen inbreuk 
zou maken op de geldende bepalingen omtrent: 
1®. de invordering van 's iands middelen en pachten, 
2**. het recht van parate executie. 
3®. pryzen en buit, 
4**. onteigening ten algemeenen nutte. 

M. a. w. ten aanzien dezer speciale onderwei*pen zou de 
regeling van vóór 1848 blyven gelden. .Wat de twee laatste 
onderwei-pen betreft, deze zijn na 1848 opnieuw geregeld 
n. 1. de rechtspleging betreffende prijzen en buit bij Stbl.'77 
• no. 284; de onteigening ten algemeenen nutte bij Stbl/64 no. 6. 

De twee andere onderwerpen, die in nauw verband met 
elkaar stonden (daar de parate executie hoofdzakelijk op de 
invordering van 's Iands middelen en pachten toepassing vond) 
waren geregeld in het ^Provisioneel Reglement op de manier 
van procedeeren in civiele zaken voor het Hoog-Gerechtshof 
van, en de Raden van Justitie in Ned. Indit*." (Stb. 1819 no. 20, 
a 279 v.v. en a. 812 no. 4j. Volgens die bepalingen werden 
de vorderingen op het stuk van 's Iands middelen en pachten 
voor den burgerlijken rechter gebracht en by wege van parate 
executie geïnd. Maar bijStbl. 1879 no. 267 (aangevuld by Stbl. 
1889 no. 68; werd eene regeling getroffen, waarbij belanfingen 
die in kohieren enz. vastgesteld worden door het administratief 
gezag (zoowat alk^ directe belastingen), benevens de boet^ii op 
te late hetalivg vallende met de door den belastingschuldige 
ver-si-luildigdc kosten, zouden woi'diMi ingevorderd door middel 
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van dwangnchrifïeny en wc^l by den gewonen burgerlijken rechter. 
Voor (Ie meeste b<»lasting(Mi had art. 8;i Ov. derhalve na 1879 
óók zyne beteeken is verlonui. 

Dit art. werd dan ook ten slotte ingeft'okken bij Kon. Besl. 
afgekondigd bij Stb, ISOO-T'J, waarbij de G. (i. tevens werd 
gemachtigd om ten aanzicMi van allex, wat den Lande ver- 
schuldigd was, nieuwe vooi-schriften in het leven te roepen, 
vooraoover die invordering volgens voorschriften van vóór 
1848 nog geschiedde. Hieraan werd gevolg gegeven by JStb: 
ISOO'TS, welks art. 2 het volgende bepaalt: 

^De gerechtelijke invordering van hetgeen den lande krachtens 
algemeene of plaatselijke verordening verschuldigd is of uit andereti 
hoofde t^yekomtj daaronder begrepen de op het verschuldigde geval- 
len verhoogingen en boeten^ voorzoovt»r daarvoor geen byzondere 
voorschriften zyn of nader worden vivstgesteld, geschiedt by 
den dagelijkschen rechter van d(»n schuldenaar, overeenkomstig 
de voor hem geldende voors(*hriften van burgerlijke rechts- 
vordering." 

Wanneer derhalve geene andere bepalingen, na 1848 ge- 
miiakt, daaromtrent bidstonden (zooals b. v. Stb. 1879-267) ,zoo 
worden de bedo(»lde voitleiingen voor den burgerlijken rechter 
gebracht, ook al zijn er boeten onder begrepen als boven aan- 
gegeven. Deze» boeten worden derhalve als burgerrechtelyke 
vorderingen beschouwd; zij worden dan ook meestal tegelijk 
met het verschuldigde recht (hetw(4k zonder twijfel burgerrech- 
telyk, zeker geen strafrechtelijk karakter drw^gj gevorderd. 
Maar nog altyd bleef twijfel In^stmm omtrent de vraag, of de 
lK)eten, die dan niet by wijze van verhoogingen op het ver- 
schuldigde gesteld waren, en ook niet vielen onder die, ge- 
noemd in Stbl. 1879 no. 267, voor den burgerlijken, dan wel 
voor den strafrechter moesten worden gebracht b. v. de boete 
genoemd in art. 9 der In- en o verschry vingsordonnantie; zie 
§ r>4. Om nu aan dezen twyfel een eind te maken, werd by 
wege van authentieke uitlegging een tweede alinea aan bo- 
venstaande bepaling toegevoegd (by Stbl. 190;i no. 211), welke 
thans derhalve in ha^ir geheel aldus luidt: 

^De gerechtelffk'e invorderiwj van hetgeen f/f;/t Z/i;m/« kratthten» algemeene 
„of plaatselijke verordening verschuldigd is oï uit anderen hoofde toekomt, 
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^daaronder begrepen de op hef üerschuldiyde gevallen verhooghtgen en boe- 
„fen, Vdorzoover daarvoor geen l)ijzoiidere voorschriften zijn of nader 
„worden vastgesteld, geschiedt bij den dagelffkschen rechter v&n den schul- 
. denaar overeenkomstig fle voor hem geldende voorschriften van Burger- 
Jtfke rechtsvard>ering. 

„Onder de in het eerste lid van dit artikel bedoelde boeten zijn dus 
.,Hi£t begrepen die welke 'als straf worden beloopen wegens de niet na- 
^ koming van bij aigemeene of plaatselijke verordeningen gegeven voor- 
,schriften, zonder d-at tevens recht verschuldigd is.*' 

De vraag, of eene bij fiscale verordening bedreigde boete 
voor den burgerlijken-, dan - wel voor den strafrechter dient 
te worden gevorderd, moet dus voortaan worden beantwoord 
naar het criterium, of al dan niet met die boete tevens recht 
verschuldigd is ^) 



l). De bijkomende straffen. 
§ 56. Ontzetting Deze kunnen nimmei* afzonderlijk, maar moeten steeds te- 
V. bepaalde rech- ^elyk met ceno hoofdstraf worden opgelegd. Zij zijn, zooals 
ten, en "erbeurd- ^.^^^^^ gezegd, vau tweeérlei aard fa. 6 Swb. L): 

verklaring v. be- ^ 

paaide goederen ^' Ontzetting van bepaalde rechten en bevoegdheden^ en wel 
'u. 22 Swb. i.): 

a, het traarneinen ran alle openbare bedieningen of ambten^ 
bc^dieigd vooral bij ambtsdelicten en andere delicten, door 
ambtenaren als zoodanig gepleegd: 

/>. het zijn cav roogd of curator over vreemden; 

c, het zijn van voogd of curator over eigen kinderen; 

deze bijkomende straffen vindt b.v. toepassing by koppelarij in 
a. 2;')^ Swb. I., alwaar t. a. v. ouders nog eene bijzondere bij- 
komende straf is gesteld, bestaande in het verlies van alle rechten 
en voordeden op Avw persoon en de goederen van hunne kinderen. 

d, het afleggen van getuigenis onder eede in burgerlijke zakeUj 
in geval vafi wraking; 

e, Jiet kiesrecht (by kiesrechtdelicten). 

De oplegging dezer bykomende straffen, of een of meer 
(U'van, is tacultatief, tenzy uitdrukkelijk anders bepaald; zij 

V' AVaar boete alw discipihialrf .^traf is bedreigd, behoort zij niet in het 
strafrecht thuin natuurlijk. Zy woi'dt alsdan óf tloor den burgerleken 
rechter opgelegd, of administratief afgedaan. Zie b.v. a. 62 comptabiliteits- 
wet, a. 427 I. K.. a. 421 Sv. 867 B. Uw a. 192, 208 R. O. enz. 
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vangt aan op den dag, waiirop het veroordeeleud vonnis kracht 
van gewijsde verkrijgt «a. 22 Swb. I.). Natuurlijk mogen zij 
niet worden opgelegd, wanneer ze niet door den wetgever zijn 
bedreigd. De sub bed genoemd<^ zijn, zboals wij reeds we- 
ten, ran rechtmrege verbondt^i aan dwangarbeid in den ketting; 
zij worden daarbij dus nooit als bijkomende straf bedreigd, 
noch uitgesproken. 

IL Verheiii'dverklarhig van voorwer))en, die den veroordeelde 
toebehooHMi, en wel: 

a voorwerpen van het delict, b.v. gesmokkelde waar: 

b, voorwerpen, uit het delict voortg(^s[)roten, b.v. valsche munt; 

V. voorwerpen, die tot middel gediend hebben om het delict 
te plegen, bv. wapens, brcH>kijzers enz. 

De verbeurdverklaarde goederen komen ten bate van het 
Land, behoudens enkele» uitzonderingen, waarbij zij of de op 
brengst ervan aan mmhalers enz. worden afgestaan. '» 

Zij worden gewoonlijk in het openbmir verkocht (speciale 
b(?palingen kunnen hierop uitzonderingen maken, bv. ten aan- 
zien van opium, koffie, zout, bij de desbetreffende verordenin- 
gen), of de vernietiging ervan wordt btnolen, nl. indien van 
die voorwerpen gebruik kan worden gt^maakt tot het plegen 
van meerdere delicten, zooals werktuigen dienende tot munt- 
vervalsching, <*nz. Dat dit laatste ook bij wege van politie- 
maatregel krachtens art. 7 Swl). I. bevolen kan worden, weten 
wij reeds uit § M, Zi(» Stbl. 18(50 no. 54, a. 2 (opgenomen in 
Mr. Engelbr(K*ht's ,J)e Ned. Ind. Westhoeken".. 

Vroegei- was verbeurdverklaring van alk be^zittingen mogelijk, 
en deze straf vond ook nog al e(»ns toepassing: zij is bij a. 160 (tw. 
echter verboden, welk artikel in a. 1)0 R. R. is overgenomen. ^) 

Ook mag de» straf van v(»rli<»s van all^ burgerlijke 
HH'hten thans in'<»t me(M* op e<Miig delict b<»dreigd worden 
^a. 89 R.R.;. 

•) Vergelijk hetgeen (iaaromtrent t. n. v. de boete is gessegii in § 84, 
met de aldaar aangehaalde plaatnen. Zie verder nog a. 127 Swb. I. 

2j Art. 160 (iw. verbiedt de ^.alyemeem* verbeurdverklaring''; het eerste 
woordje misu» men in art 155 Gw. van IS4S, waaraan a. IK) K. R. direet 
ontleend is; vandaar dat men het ook in laatstgenoemd art. niet aantrt^ft; 
de bedoeling is echter duidelijk. 
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Ovierzicht van het strafstelsel van het Ontwerp. 
§ 57. Aigameen Het Ontwerp brengt in het geldende strafstelsel geene prin- 
Owefzicht. Oe cipieelo wijzigingen aan; in hoofdzaak is het stelsel hetzelfde 
Hoofdstraffen vol- g^j^j^^.^j^^ maar eenigszins vereenvoudigd. Het komt in het 

gens Ontwerp. i _. in- 
kort hierop neer: 

L De hoofdstraffen zijn: 

1. doodstraf; 

2. arbeidstraf: 

3. geldboete. 

II. De bijkomende straffen zyn: 

1. ontzetting van bepaalde rechten; 

2. verbeurdverklaring van bepaalde voorwerpen; 
i], openbaarmaking van het ^M)nnis. 

Zie art. 10 Ontw. 'y 

Dikwyls worden twee of meer hoofdstraffen op hetzelfde 
delict bedreigd, steeds is zulks het geval, waar doodstraf of 
levenslange arbeidstraf is bedreigd ; echter uitsluitend facultatief 
nooit cumulatief 

De doodstraf zal op dezelfde wijze ten uitvoer gelegd wor- 
den als thans voorgeschreven (a. 1 1 Ontw.). 

De arbeidstraf wordt wat den duur betreft, onderscheiden in 
hveiïslange en tijdelijke. Terwyl het geldend Swb. I. een maxi- 
mum èn een minimum voor de meeste straffen bepaalt, kent 
het Ontw. slechts één algemeen minimum, nl. voor alle ar- 
beidstraf één dag, voor alle geldboeten één gulden ; alléén het 
maximum dus wordt door het Ontw. bij elke straf bepaalt. Het 
maximum der tijdelijke arbeidstraf mag 20 jaar niet te boven 
gaan (artt. 12, 18 Ontw.). 

De arbeidstraf wordt ondergaan : 

Ie. als dwangarbeid, nl. indien meer dan 1 jaar w^ordt opge- 
legd; deze wordt verzwaard bij veroordeeling voor langer dan 
5 jaar. Deze straf wordt door mannen ondergaan buiten het 
gewest, waar zy in eersten aanleg hebben terechtgestaan, van 
waar zy geboortig zyn of wrnir zij woonachtig zijn ; door vrou- 
W(?n in een bij ordonnantie aan te wijzen gesticht. 

') Het fiieuwe Sw. Eur. kent de volgende hoofdstraffen: Ie doodstrilf; 
2e gevangenisstraf; 3e hechtenis; 4e g(»ldl)oete. De bekomende straffen 
zyn dezelfde als die van het Ontw. (a. 10 nieuw Swb. Eur.}. 
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2*. als tenarheidsfeUingy nl. wanneer de arbeidstraf voor 1 
jaar of korter wordt opgelegd, met rerzwaring, indien de duur 
langer is dan drie maanden. Deze straf wordt ondergaan 
binnen het gewest, waar de veroordeelde in eersten aanleg 
heeft terechtgestaan. Zie artt. 12 — 14 Ontw. 

De mannen wordep ten arbeid gesteld aan de publieke werken, 
de vrouwen ook in het gebouw, waar zy gehuisvest worden (a. 15 
Ontw.): deze bepaling zal echter wel in overeenstemming met 
de tegenwoordige, hervormde arbeidsregeling worden gebracht. 

De arbeidstraf wordt derhalve ondei'scheiden in: 

I. a, gewone 1 , ... 
, ir dwangarbeid. 
h, verzwaa;rde j 

II. a. gewone ] 

ft. verzwmirde f tenarbeidstelling. 

De nadere regeling hiervan wordt aan eene ordonnantie 
overgelaten; artt. VA en 14, laatste lid, a. 16 Ontw. Die ordon- 
nantie kan dus de thans bestaande onderscheiding in hoofdzaak 
behouden, en bv: gewone dicangarheUl gelijk stellen met de 
tegenwoordige dtjcangarheid buiten den ketting; cerzicaarde dwang- 
arbeid met dwangarbeid in den ketting , en verder eene gewone 
en verzwaarde krakal invoeren. 

Voor de aanzienlijke Inlanders^ bedoeld bij ^tbl, Wö7 no, 10^ wor- 
den dwangarbeid en tenarbeidstelling vervangen door de daar- 
mede overeenkomende straften voor Europeanen, nl. gerange- 
nistttraf k^w hechtenis, ook indien het eene subsidiair».* straf betreft; 
hetzelfde kan worden bepaald bij vonnis t. a. v. andere personen, 
wier maatschappelijk standpunt ttMiarbeidstelling onraadzaam 
maakt, wanneer zij tot arbeidstraf voor 1 jaar of korter wor- 
den veroordeeld fa. Hl en r. r. Ontw.). 

In het Ontw. is derhalve de vrijheidstraf tot één stra/ttoort 
teruggebracht; naar gelang van den duur der bij vonnis opgelegde 
straf, wordt die Rrboidutraf op rerschillende manieren [ondergaan. 

Voor de geldboete geldt een algemeen mininunn van |één 
gulden. Bij niet betaling binnen 2 mmmden 'of voor eene boe- 
te van f 100 of minder, binnen 8 dagen) wordt zy injille^ge' 
vQÜen vervangen door eene» subskliaire straf, nl. arbeidstraf 
(of in geval van artt. .-52 (»n .'U door hechtenis.) De duur der 
subsidiaire straf is ten minste 1 dag en ten hoogste '/s van het 
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iuintal guldens als het jnaxiiuuni der bedreigde geldboete bedraagt: 
evenwel wordt dit maximum nog op drieörlei wijze nader beperkt: 

1^. mag het maximum nooit meer dan iS nnumden beloopen: 

2". m«ig voor eene hedrefyd^^ geldboete van t öOC) of minder 
nooit meer dan H mmuiden subsidiaire straf worden opgelegd; 

.•J" nn\g voor elke ü^ulden nooit meer dan 1 dag worden op- 
g(»legd (zie art. 18 Ontw.) 

t )ok hierby geldt, dat als subsidiaire straf nooit meer kan 
wordcMi opgelegd dan h(*t nniximum der alternatief bedreigde 
straf ia. IH Ontw.i: vn^rder dat de veroordetdde als hij wil, 
dadelijk de subsidiaire straf kan ondeigaan, terwijl betaling 
van t»en gedeelte dier geldboete? hem bevrijdt van een (even- 
redig deel der subsidiaire straf en omgek(»(*rd. ia. 19 Ontw.i 

Ten aanzien van het begin der aibeidstraf houdt a. 20 r)ntw. 
dezelfde bepaling in als a. i\'21 1. R; a. 21 Ontw. bepaalt ver- 
der, dat de rechter bevoegd is h\] zijn vonnis te b(»pal(Mi, dat 
de tijd in voorloopige hechtenis doorgebracht, geheel of g4?- 
(leelt(Oijk in mindering zal komen van den opgelegden straf- 
tijd: thans mag dit alleen d'e rechter in nnisie doen (zie a. 
30P Sv.) Bij ontvluchting, bepjxalt a. 22 Ontw. <lat de tijd, 
di(ïntengevolge in vrijheid doorgebracht, niet in rekening wordt 
gebracht op den duur der stiaf. 
§ 58. Bijkomende J' '^'*^^- 2»» -2t) Outw. rcgelcn Uiuivvili^ oidzetfifég eau ifepaalde 
straffen volgens vechtev als bijkom(Mid(* straf; in hoofdzaak komt (l(:ze regeling 
Ontwerp. op h(»tzelf<le neer als de bestaande. I)(* recht(»n waarvan men 
ontz(»t kan worden zijn eenigszins and(M*s omschreven v\\ ook 
mc^t een nummer aangevuld, doch veel verschil is er iiiet. Deal 
of ni(»t oplegging van d(»Z(^ bykomende straf wordt geUoonlyk 
aan h(*t gocnlvinden van den rc^chter overg(»laten. Zij wordt in 
h«M tweede boek op verschillende misdrijven of groepen van 
misdrijven bedieigd, t(»rwijl aitt. 24 en v. bovendien meer in 
het algemeen (»enige soorten van misdryven opsomt, wfiarbij 
het d«*n rechter geoorloofd is, (h* ontzetting van enkele rech- 
ten uit te spreuken. 

Het sub. ;V* genoemde recht, nl. de uitcxifening van bepaalde 
heroepeff «niet ambten!», wordt l>edreigd in geval men v^m zyn 
beroep mlHbruik maakt by h(*t plegen van eenig delict, welk 
(l(>lict dus in de nifoefeniiig eau het beroep moet zijn gepleegd; 
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zie b.v. artt. 112, 174, 242, .Hr>0 OnlAv. Vordc^.r dient opgemerkt, 
dat bij vermelding der vaderlijke maeht gesproken wordt van 
eene ,, daarmede overeenkomende macht'' met het oog op het 
hier en daar in den arehij)el voorkomend moedeiieehtelijke 
verwantschapssysteem. Art. 20 handelt ovei' den duur, waar- 
voor de onzetting van rechtcMi kan worden uitgesproken. 

I]. De eerheurdret'kld nng kan als bijkomendt* sti'af worden 
opgelegd ten aanzi(Mi van den veroordeelde toehehooremle roor- 
icerpen, a die door middel van het misdrij/' zijn verki(»g(MK />. 
waarmede het mmlrij f opzettelijk is ge])leegd, zonder dat deze straf 
uitdrukkelijk is bedreigd. In alle andere gevallen kan verbeurd- 
verklaring slechts worden uitgesproken, indien zij uitdrukkelijk 
als bijkomende straf op eenig delict is gesteld ia. 27 Ontw.). 

Meestal zullen verbeurdverklaainle voorwerpen van te voren 
reeds in beshig genomen zijn en als stukken van ov<»rtuiging 
in hfet geding dienst hebben gedaan. Het kan (evenwel ook 
gebeuren, dat zulks wwX het geval is. Hiiain vooizi(M onz(» 
))estaande wetgciving niet; w(»l echter het Ontw.. hetwelk 
voor zoo'n geval voorschrijft, dat by de uitspraak de wjuirdi.' 
van de verbeurd verklaarde voorwerpiMi zal worden b(*paald. 
Wordt het verbeurdv(M-klaarde of de geschatt** geldswiuird(» 
niet binnen twiH' maanden, nadat het vonnis ten uitvoer kan 
worden gelegd, opgeleverd of betaald, zoo zal d(*ze bijkomende 
straf dooreene arbeidstraf woorden vervangen, jumr analogie \k\\\^ 
de voor geldboete bepaalde subsidiaire straf. Kvcnwel met 
dien verstande, dat zij ten minste voor I dag, ten hoogste 
voor 6 maanden, kan worden uitgesproken, terwijl nooit meer 
dan 1 dag voor eiken gulden van het geschatte bedrag in de 
plaats treedt ia. 28 Ontw.;. 

UI. Wat de derde bijkomende straf betreft, de (openbaar- 
making van het vonnis kan volgens a. :W Ontw. alleen worden 
gelaat, indien de veroordeekU» behoort tot de in artl. Hl of ';\2 
bedoelde Inlanders. 

Ten slotte zy nog gewezen op de bepaling van art. 29 
Ontw., volgens hetwelk alle kostenvan arbeidstraf ten laste van 
den lande komen, alle baten der arbeidstral, alle geldboeten 
en verbeurdverklaringen daarentegen len zijnon voordeele. 
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HOOFDSTUK IV. 

Over delicten in het algemeen. — - De voornaamste 
onderscheidingen der delicten. 



§5Ö. Aigtmwne Die//c/ ') iioemt men elke overtreding can eene rechinnormy 

Opmerkingen. töelke aan een menlek kan worden toegerekend en fcaarop straf 
Quilificitie, ele- . t . • . 
. u ^. . *^ bedreigd. 
mentenv.h.dflict. ^ 

Daar eeiie nonn bestaat in een verbods- of ^eboclsbe paling, 
wordt een delict steeds gevormd door een doen van hetgeen 
verboden, of een laten van hetgeen geboden is. Om beide 
begrippen in één woord te kunnen omvatten, gebruiken wy 
. de uitdrukking „gedraging," waar niet sp(H-iiuil eene hande- 
ling, of speciiial (»en hittui bedoeld wordt. 

Onder deiicf verstiuit men zoowel de strafbare normsover- 
treding, zooals zij in werkelijkheid geschiedt, als die, zooals zy 
in ec^ne wettelyke bepaling is omsc^lireven. Wanneer A opzet- 
telyk een doodelijken krisstec^k to(4)rengt tmn B, of dezen op- 
zettelijk worgt, of ophangt enz. he(»ft A in al tlie gevallen het 
delict ,/loodslag*' gepleegd. Wannc^.er wij in de wet l(»zen: 

') Het Oiitwi»rp spi'eckt van ,,Ktrafbjiar feit." Deze uitdrukking is min- 
der gelukkig gekozen; niet zoozeer om het wcjordje „strafbaar*-. Iietw<'lk 
in het spraalcgebruik toch ook de beteeken is heeft van; „waarvoor ge>«ti'aft 
kan word*»n'\ als om het wooi-dje f'elt.linmvrH, dithuUste geeft een tfeheur- 
tenix of fofjffaful te kennen, van welken aard ook; nwuir in ,,stratlMUir feit*' 
wil men er een gebeurtenis van zeer bijzonderen aard mee uitih'ukken 
nl. vortnandv eene toerekenbare fim'morerfredin^/. Zulk eene nonnovertreding 
nu bestaat niet enkel uit bloote feiten; bovendien wordt het „stratliare 
feit" dikwijls door meer dan één feit (in dvu «liigelijksehen zin van het 
woord) gevormd, zoodat dmirdoor verwarring kan ontsta^in. Wij gebruiken 
<)aarom liever het vreemde woord ilellvt, dat ook (an zijne iiortheid de 
voorkeur verdient. 
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^de moedwillige berooving van iemands leven is doodslag" 
(a. 211 Swb. I.), zoo hebben wij óók het rf^/icY ^doodslag*' voor 
oogen. W\j zien dan, dat elk der boven l>edoelde feiten valt 
onderde omschrijving van art. 211 Swb. 1., en begrijpen, dat die 
feiten bepaalde gevallen vormen van het meer algemeene begrip, 
hetwelk door de wet woidt aangegeven. Zoowel de feUel^ke 
normovertreding nu, al« de» wettelijk omsehrevene, noemt 
men delict. 

De wet omschrijft derhalve van elk delict het begrip; men 
noemt deze omschrijving de qualificatie van het delict. By de 
toepassing der strafwet is het een eerste vereischte, dat men 
eenige gedraging kan herkennen ais een bepaald cancreef geval 
van eenig meer algtmieen omschreven delict; m. a. w. dat 
men kan beoordeelen, of zy al dan niet een delict vormt, en 
zoo ja, welk delict. Ten einde dit te kunnen doen is het nood- 
zakelijk, zich precies rekenschap te geven van d(* vraag, uit 
welke bestanddeelen, uit welke elemetUen eenig delict gevormd 
wordt. Dit is niet altyd even eenvoudig, daar de wet bü de 
omschryving der vi^rschillende delicten niet altijd nauwkeurig 
hare bedoeling heeft te kennen gegc^ven. Het Ontwerp staat 
in dit opzicht, zooals overigens zoowat in alle andere opzichten, 
oneindig hooger dan het Swb. 1., ofschoon ook daarin lang 
niet alle onduidelijkheden zijn weggenomen. Het ontleden der 
bepaalde delicten in zijne verschillende elementen behoort 
evenwel thuis by de bestudeeriug van het byzonder gedeelte 
van het strafrecht: hier hebben wij slechts de algemeene 
vereischten en kenmerken van het delict te onderaoeken. 
§60. Subject*, h. By elk delict hebben wij te doen met een tmnsch en eenige 
öiii«t gedraging van een mensch, waaixloor iets geschiedt of eenig 

wijM fin ftormi- g^YQjg veroorzaakt wordt, dat de wet wenscht te voorkomen. 
o( dtiictibtpding. ^jj^^^ ^^^ men«ch toch kan eenig delict plegen. In vroeger 
tyd strafte men ook dieren: dien tijd zyn wy thans gelukkig 
reeds lang voorbij. Eene andere vraag is het echter, of 
redkteper^on^ii een delict kunnen plegen, d. z. vereenigingen, die 
als eenheid, als lichaam gedacht, rechten en verplichtingen 
kunnen hebben en derhalve rechtens als persoan beschouwd 
worden. Deze vraag wordt algemeen ontkennend beantwoord, 
daar geen straf kan worden opgelegd zonder schuldy en 
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hiervan slechts b^ natuurlijke personen sprake kan zQn. Alleen 
een mensch kan derhalve subject zyn van eenig delict. 

Door de vaststelling van eene norm (hetzy uitdrukkel\jk, hetzg 
niet; zie § 12) geeft de wetgever te kennen, wat hy wenscht 
dat u>élj of dat ni^fzal gebeuren door toedoen van een mensch. 
Daarb\j kan hy op tweeërlei wyze te werk gaan. Vooreerst 
kan hy eene bepaalde gedraging gebieden of verbieden; maar 
verder kan hy meer in het algemeen aangeven, wat hem 
als gewenscht of ongewenscht voorkomt en straf bepalen op 
elke gedraging, waardoor het gewenschte niet, of het onge- 
wenschte wel veroorzaakt wordt. ') 

Een voorbeeld van de eerstbedoelde wyze van norms- of 
delictsbepaling vormt de diefstal (a. 297 Swb. I.): het ai^listig 
wegnemen van eens anderen goed. Hierby wordt de handeling 
zelf, het wegnemen, 6\Y^c{ verboden. Een ander voorbeeld vormt 
het verbod, by tallooze politiekeuren bepaald, om na een zeker 
uur zonder brandende lantaarn te ryden, of het gebod, om 
tinks uit te wyken enz. Het ongewenschte gevolg, nl. de 
benadeeling van rechthebbenden, of het ontstaan van gevaar 
voor ongelukken, wordt hierby niet uitgedrukt. 

Wel geschiedt zulks b. v. by de omschry ving van het delict 
doodslag, en dan hebben wy met de tweede wyze van norms- 
of delictsbepaling te doen. Doodslag, zagen wy, omschryft de 
wet (a. 21 1 Swb. I.) als de opzetteHjke berooving van iemands 
leven; waardoor dus alleen het ongewenschte gevolg, den dood 
van eenig mensch door opzet van een ander, wordt aange- 
duid, niet echter eenige bepaalde gedraging, welke dien dood 
veroorzaakt heeft. Elke gedraging, die op dat gevolg gericht 
18 en dat gevolg veroorzaakt heeft, wordt hiermede derhalve 
verboden (schieten, steken, houwen, worgen enz.). 

Evenzoo vormt het veroorzaken vjin kwetsuren of van den 
dood door nalatigheid, onvoorzichtigheid enz., in één woord: door 
schuld, een voorbeeld hiervan. Door welke gedraging van die nala- 
tigheid enz. biykt, komt er hoegenaamd niet op aan (artt. 237 v. 
Swb. I.) Somtyds wordt het ongewenschte gevolg uitgedrukt, 



*) Een en ander kan hij wedt^rom door eone normsbepaling, of door 
eene delictsbepaling uitdrukken ; zie § 12. In het eerste geval wordt bet 
delict uit de norm gevonden, zooaln wij zagen. 
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en- tevens de bepaalde gedraging, waardoor dat ongewenschte 

gevolg moet zyn veroorzaakt. Zoo is b.v. het veroorzaken van 

ziekte (hetz\j gedurende 20 dagen of minder, hetzy gedurendt* 

meer dan 20 dagen ; sti-afbaar, indien zij het gevolg is van het 

moedwillig toe brengen van slagen of kwetsuren ',a. 225, 227 

Swb. I.;, en anders niet, volgens het bestaande recht. Zie verder 

b.v. nog art. .^ nos. 10. 11, 12, Pol. 1. 

§61. Ot onrecht- Eene gedraging, waardoor men eene rechtsnorm overtreedt, 

matigheid v. e. vormt steeds een onrechfmati^e gedraging, hetzy daarop al dan 

delict. niet straf is bedreigd; m. a. w. een delict wordt steeds door eene 

ometindigheden, onrechtmatige gedraging gevormd, maar niet elk<» oni*echt- 

le eemenenv.e. ^^^ gedraging vonut een delict. Wij weten immers, dat 

delict vormen. o o. -^o r v 

onrechtmatige gednigingen ah regel zelfs niet strafbaar zyn, 
maar eerst indien en voorzoover eene wettelyke bepaling hare 
strafbaarheid uitdrukkelijk vaststelt. 

Betrekkelyk zelden t^chter wordt eene gedraging geheel op 
zich zelf, zonder meer^ stratlwiar gesteld. Want zelden is eene 
gedraging op zich zelf, t)ok al is zij nog zoo onrechtmatig, 
van dien aard. dar straf dmirop moet woi-den bedreigd: 
meestal moeten daartoe nog anden* omstandigheden bykomen, 
waaronder de gedraging moet h(»bben plaats ["gevonden. 
Dergelyke omstandigheden zulh^n dan in de omschryving van 
het delict moetcMi worden opgenomen en daarvan elementen 
vormen. 

Vooreerst toch kunnen er omstandigheden l>estaan, die (»ene 
op zich zelve rechtmatige gedraging (welke ni(*t altijd tevens 
zedelijk behoeft te zijn!) tot eene onrechtmatige nniken, en den 
wetgever nopen, haar alsdan strafbaar tv stelhm. Zoo b. v. Is 
het visschen in openbare wateren over het algemeen niet 
onrechtmatig, wèl echter o. a. als het geschiedt met een ander 
werktuig dan den hengel in bepaald door het bestuur aange- 
wezen rivierdiepten Ui. H no. 16 Pol. I., bij Stbl. 1907 no. 8 
aan het Pol. 1. toegevoegd i: zoo is de schending der eerbaar- 
heid op zichzelf niet onrechtmatig «ofschoon onzedelyk» maar 
wèl, indien zij in het openbaar geschiedt (a. 248 Swb. 1.); even- 
zoo is het opzettelijk onder eede afleggen eener valsche 
verklaring in het algemeen niet onrechtmatig, wèl echter indien 
zulks geschiedt in gevallen, waarin een wettelyk voorschrift 
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eeiie verklaring' onder eede vordert of daaraan rechtsgevolgen 
verbindt (a. 276 Swb. I. zooals het luidt volgens Stbl. 1896 no. 
79); enz. 

Omgekeerd kunnen onrechtmatige gedragingen, die de wet- 
gever in het algemeen strafbaar acht (maar niet in het 
algemeen strafbaar stelt) onder omstandigheden plaats vinden, 
waardoor zy rechtmatig worden; meestal bestaat zulk eene 
omstandigheid in eene vergunning van de bevoegde autoriteit. 
In zoo'n geval neemt de wetgever het ontbreken van zulk eene 
omstandigheid als element van het delict op. Zoo wordt b. v. 
het visschen in openbare wateren met aanwending van ver- 
giftige enz. stoffen door den wetgever blijkbaar als eene in 
het algemeen strafbare handeling beschouwd^ tenzy bij wege 
van uitzondering daartoe dooi' of van wege het plaatselijk 
bestuur vergunning is gegeven. Men had die handeling dus 
in het algemeen strafbaar kunnen stellen, en daarop eene uit- 
zondering kunnen maken in geval van bedoelde vergunning. 
Dit heeft de wetgever evenwel niet gedaan; maar hy heeft 
het delict omschreven als: „het visschen enz. zonder vergunning 
van enz."; het ontbreken dezer omstandigheid is hierby tot element 
van het delict gemaakt. Welken invloed zulk eene wyze van 
delictsomschryving op den bewijslast enz. uitoefent, zullen wy 
in de noot op blz. 87 zien. Andere voorbeelden leveren nos. 25 en 26 
van art. 2, no. 1 van art. 3 Pol. I. op. 

Ten slotte kunnen er ook omstandigheden bestaan, waardoor 
eene reeds op zich zelf als delict omschreven gedraging tot 
een ander delict van hetzij mindere, hetzij meerdere straf- 
waardigheid wordt gevormd. Op deze wyze ontstaan er van 
dezelfde delictsoort verschillende variëteiten, die ieder op 
zich zelve een delict vormen. 

Zoo wordt bv. diefstal, zonder eenige bijzondere omstandig- 
heid gepleegd, in art. 317, l*^ lid, Swb. F. strafbaar gesteld; 
in artt. 299 v.v. vinden wij echter diefstallen, waarbij ver- 
schillende omstandigheden als verzwanuide elementen gevoegd 
zijn, in art. 317, 2^ lid, waarbij eene omstandigheid als verlichtend 
element gevoegd is. Naar gelang verzwarende of verlichtende^ 
elementen zijn opgenomen onderscheidt men dergelyke delicten 
in gequalificeerdey en geprivilegieerde delicten. In artt. 304 en 
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305 Swb. I. vinden wy voorbeelden van gequalificeerde 
delicten, die tevens geprivilegieerd zyn. (Men vergelyke de artt. 
315 V. V. Ontw. met de hier aangehaalde). *j 

De hier behandelde omstandigheden vormen alle elementen 

van het delict: daarom moeten zy in de te-laste-legging 

uitdrukkelyk vermeld, en in het strafgeding bewezen worden. 

De gevolgen van niet vermelding dezer omstandigheden in 

de acte van verwijzing, alsmede van het niet-bewezen z^n 

ervan, behooren in het procesrecht thuis (verg. art. 240* I. R. 

zooals dit gewyzigd is bij Stbl. 1907 no. 156; a. 273, 303 v. 

L R., a. 301"^. Sv. jo. Stbl. 1901 no. 124). 

§ 62. Recht- Indien de wetgever eene in het algemeen rechtmatige 

wurtigings-, in gedraging onder bepaalde omstandigheden onrechtmatig acht 

•trifuittiuitinp- ^^ alsdan strafbaar wenscht te stellen, zoo kan hy niet anders 

doen dan die gedraging onder die omstandigheden tot delict 

maken^ op de wijze, in § 61 gezegd; ondenkbaar is het, dat 

hy hierby op andere wijze te werk zou gaan. 

Geheel anders is het gesteld, indien de wetgever eene in 
het algemeen strafwaardig geachte gedraging onder zekere 
omstandigheden niet strafbaar wenscht te stellen, omdat die 
omstandigheden aan de gedraging hetzy haar onrechtmatig 
karakter ontnemen, hetzy althans haar strafbaar karakter. Ook 
d4n kan hij op de in § 61 beschreven wyze te werk gaan. 
Maar veel rationeeler en eenvoudiger is het, om in dergelyke 
gevallen de gedraging in het algemeen strafbaar te steUen, 
en de omstandigheden, die hetzy de onrechtmatigheid (en daardoor 
tevens de strafbaarheid), hetzy de strafbaarheid alléén uitslui- 
ten, als zoodanig afzonderlyk vast te stellen. Men spreekt in 
het eerste geval van rechtvaardigingsgronden, in het tweede 
geval van strafuitsluitingsgronden. 

Wat vooreerst de rechtvaardigingsgronden betreft, deze kunnen 
óf ten aanzien van een of meer bepaalde delicten, óf ten 



') Met de hier bedoelde mogen niet verward worden de soortgel^ke 
omstandigheden, die, geen deel vormende van het delict, door hare aanwe- 
zigheid slechts ertoe kunnen bijdragen, om de op te leggen straf hetz^ 
te doen verminderen (vet^zachtende en verschoonende omstandigheden), 
hetzij te doen verhoogen {verzwarende omstandigheden). Daar z\) op den 
aard van het delict hoegenaamd geen invloed uitoefenen, maar slechts 
op de toemeting der straf, zoo behoort hare behandeling niet in dit hoofd- 
stak, naar in het voorlaatste, thuis. 
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aanzien van AfZ/a delicten worden aangegeven. Men onderscheidt 
diensvolgens de bijzond^e (h,\, artt. 68, 24ó — 247 Swb. I,; a. 
139 Ontw.», van de algemeette rechtvaardigingsgronden (art. 33 
Swb. h voor zooveel de overma(*ht betreft: artt. 37-40 Ontw.) 

Intusschen, niet in a//e omstHndigheden, die eene in het 
algemeen onrechtmatige en strafbare gedraging rechtmatig 
kunnen doen worden, kan de strafwet uitdrukkelijk voorzien. 
Dit behoeft dan ook niet, indien wij slechts voor oogen houden, 
dat eene gedraging die rechtnmfig is nooit strafbaar kan zyn 
(zie § 61 in het begin». Men kan daarom voor alle gevallen 
aannemen, dat eenig delict imt als zoodanig te beschouwen is, 
indien de in het algemeen strafbaai* gestelde gedraging in een 
concreet geral krachtens byzonder of algemeen recht als een 
rechtmatige moet worden beschouwd: zoo b.v. indien een dokter 
opzettelyk afdrijving veroorzaakt, omdat hij zulks tot behoud 
van het leven der vrouw noodzakelijk acht; of indien een 
vader, tot opvoeding van zyn kind. dit eene matige kast\jding 
toedient, enz. 

Niettegenstaande dezen uit den aard der* zaak voortvloeien- 
den algemeenen regel heeft de» wetgever het toch dikwijls 
noodig geacht, om de trederrecMel Ijkheid uitdrukkelyk als 
element in de omschryving van een deli(^t op te nemen. Zoo 
b.v. stelt Stbl. 1876 no. 135 (eenê toepassing op Inlanders van 
Stbl. 1875 no. 214) o. a. het „opzettelyk en wederrechtelijk doen 
stranden enz. van een schip" strafbaar: a. 2 no. 27 Pol. 1. o. a. 
het „by eenige wyze van vervreemding vei-strekken van goe- 
deren aan veroordeelden zonder daartoe gerechtigd t£ zijn,'' enz.; 
in het Ontw. vindt men nog veel meer dergelyke voorbeelden 
dan in de geldende strafwet. Het is duidelyk, dat ook zonder 
r^ernieldhig dier wederrechtelykheid het recMmatig doen stranden 
van een schip in geval van nood enz. geen delict zou vormen. 
Zoo zal geen verstandig mensch er over denken, om b.v. op 
werklieden, die op last van den eigenaar diens huis afbreken, 
art. 360 Swb. I. toe te pa8.sen, evenmin op brandweerdienst- 
plichtigen, die een huis omverhalen teneinde den brand mees- 
ter te kunnen worden, enz. Het maken van de omstandigheid 
der. wederrechtelykheid tot element van het delict heeft dus 
op zich zelf geen zin; alleen is dit noodzakelyk, indien de 
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wetgever wil te kennen geven, dat het opzet daarop gericht 
moet z\jn, zooals wü nader zullen zien. 

De omstandigheden, die van eenig delict cdléén de strafTmar- 
heidy doch niet tevens de onrechtmatigheid uitsluiten, zyn vry 
zeldzaam. Z\j moeten uit den aard der zaak uitdrukkelijk door de 
atraftoet worden aangewezen, daar de onrechtmatigheid blyft be^ 
staan. Wanneer b. v. de eene echtgenoot van den ander iets steelt^ 
is en bl\jft deze daad eene onrechtmatige, en kan mj tot eene 
burgerrechtelyke actie tot schadevergoeding aanleiding geven ; 
de strafbaarheid echter wordt, hoewel in het algemeen aan- 
genomen, voor dit geval uitgesloten. (Zie, en vergeiyk met 
elkaar, art. 298 Swb. I. en art. 323 Ontw.). 

De omstandigheden, waardoor de onrechtmatigheid^ en die, 
waardoor slechts de strafbaarheid wordt uitgesloten, komen 
hierin met elkaar overeen, dat in beide gevallen niet gestraft 
kan worden. Zij vormen beide uitzonderingen op de strafbaarheid 
van eenig delict. Daarom kan de beklaagde zich op de aanwezig- 
heid dier omstandigheden beroepen om, indien zij bewezen 
z\jn, straffeloosheid te verkrijgen. Maar de afwezigheid dezer 
omstandigheden behoeft niet in de te-laste-legging worden 
opgenomen, noch te worden bewezen. In dit opzicht verschillen 
zy derhalve van de omstandigheden, in de vorige § bedoeld. ') 



*) De Franschen spreken daarom van faitsd^excuse^ en vatten onder deaen 
tenn beide soorten van strafuitsluitings-grond samen, ter onderscheiding 
van de omstandigheden (al dan niet elementen van het delict), waarvan de 
strafbaarheid afhankelijk is. De gronden, die de onrechtmatigheid opheffen, 
noemen zij meer speciaal faits justificatifs. 

Waar men te doen heeft met eene omstandigheid, die de strafbaarheid 
van eene in het algemeen strafwaardige daad uitsluit, is het niet alt^d 
zeker, of men deze als een bestanddeel van tiet delict, dan wel als buiten 
het delict liggenden strafuitsluitingsgrond heeft te beschouwen. Gewoonl^k 
laat men het van de redactie van het artikel afhangen. 

Waar b. v. in a. 3 no. 15 Pol. I. met straf wordt bedreigd degene „die 
zonder vergunning, door of namens het hoofd van plaatsel^k bestuur 
verleend, in openbare wateren vischt met aanwending van vergiftige enz. 
stoffen", daar zal men de omstandigheid, dat geen verdunning is verleend, 
als element van het d^ict moeten beschouwen, haar derhalve moeten ten 
laste leggen en bewijzen. Had er gestaan: „die in openbare wateren enz. 
tenzy hff daartoe van of namens het hoofd v. pi, best, vergunning had 
qekregeny^' zoo zou men ongetwijfeld met een straf uiteluitingsgrond te doen 
hebben. De beklaagde zou dan het bestaan dier vergunning moeten bewy- 
zen om vr^spraak te bekomen; bovendien zou aan de bedoeling des wet- 
gevers een betere vorm zijn verleend. By het samenstellen van admini- 
stratieve verordeningen, locale verordeningen en politiekeuren is het zaak, 
hierop wel de aandi^ht te vestigen. 
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§63. Bijkomand» De strafwet kent verder nop ander^ omstandigheden, die 
''oorwaardfn vtn invloed uitoefenen op de vraag, of vregens eenig delict al dan 
al dtn niit straf- ^^^^ p^estraft zal worden. Dezo omstandigheden vallen, evenalR 
de in de vorige» § behandelde, geheel buiten het delict, maar 
bovendien doen zy zich na het plegen van het delict voor. 
Üeze^omstandigheden staan zoodanig met het delict in verband, 
dat óf de strafbaarheid óf de niet-strafbaarheid afhankelyk ge- 
steld wordt van hare aanwezigheid; zij vormen daarvan dus de 
voorwaarde, en worden, iiangezien zy eerst na het delict zich 
voordoen, bijkomende roorwaarde^i ran straf7>aarheid (resp. niet- 
MtraflHiarJuiid^ genaamd. 

Een voorbeeld van de eerste soort vinden wy in het tweede 
en derde lid van art. 232 Rwb. I. Aldaar wordt o. a. de ge- 
neesheer, die afdry vingsmiddelen aanwyst of toedient, met eene 
verzwaarde straf bedreigd (nl. dwangarbeid i. d. k. van 5 — 15 
jaar), indi4>n de afdrijving der rrucM tcerkelijk is gevolgd. Is die 
rtfdryving niet gevolgd, zoo kan hy wel wegens poging tot het 
veroorzaken van afdry ving worden gestraft, maar alsdan wordt 
de strafbedreiging van het eerste lid van het aangehaald artikel 
tot maatstaf voor de straftoemeting genomen. *) Deze voor- 
waarde geldt absoluut slechts voor de vrouw, die bij zich zelve 
afdryving vei'oorzaakt. 

Een ander voorbeeld vinden wy in de ailt. 818 v.v. Swb. I., 
in strekking overeenkomende met artt. 340 v.v. Ontw\: de 
daar tot delict gestempelde gedragingen zyn slechts strafbaar, 
indien daarna de faillietverklaring van den dader is uitgesproken. 

Deze omstandigheden moeten, hoewel geen elementen van 
het delict, toch uitdrukkelyk in de telaste-legging worden 
vei-meld, terwyl hare aanwezigheid dient te worden bewezen 
om eene veroordeeling te kunnen uitspreken. Immers, het al 
dan niet strafbaar^'zyn der gedraging hangt geheel van de 
aanwezigheid dier onstandigheden af. 

Voorbeelden van de tweede soort vinden wy in artt. 69, 92, 
179 Swb. 1. De daarin bedoelde feiten zyn in het algemeen straf- 
baar gesteld, maar in bepaalde gevallen treedt niet-strafbaarheid 



•) AlduK moet m. i. (echter in stryd met de gaugbare meening) dit 
art. worden opgevat.; Hel verzwarend element (nl. het beroep van genees- 
heer enz.) geldt dus 'm. i. slechts voor het coltooid delict. 
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in; deze Htrafbaajrheid nu wordt afhankelyk gesteld van eene 
UUer intredende omstandigheid, zoo h. v. voor den samenzweerder, 
indien hy vóór de vervolging ter zake dier samenzwering enz. 
zijne bentgenooten verraadt. Deze soort omstandigheid verschilt 
van de strafuitsluitingsgrond hierin, dat zy na de daad eerst 
intreedt. Overigens gelden dezelfde opmerkingen, die op het 
einde van de vorige § gemaakt zijn, ook t. a. v. deze bijko- 
mende vooi^waarden van niet-strafbaarheid. Zij komen in het 
Ontw. niet meer voor. ') 

§ 64. cweaai-en Uit het bovenstaande biykt dat, welke omstandigheden bij 
schuidvtrband in eenig deüct ook te pas mogen komen, in elk geval voor elk 
htt algemeen, rf^ic^ :-- behalve de strafbedreiging — het navolgende aanwezig 
moet zyn: a, een mensch, h. eene menschel\jke gedraging, 
c. een door den wetgever uitdrukkelijk als ongewenschtSLSingegeven 
feit ^) Bovendien echter moet tusschen deze drie , vereischten 
een nauic rerband bestaan, zonder hetwelk van geen delict 
sprake kan zyn (al neemt de wetgever het dikwyls niet zoo 
nauw hiermede): dit verband nu, zullen wy thans wat nader 
beschouwen. 

Vooreerst dan, wordt het ougewcMischti» feit steeds als gevolg 
van eene menschelijko gedraging gedacht: tusschen die men- 
schelyke gedraging en het ongewenschto feit moet m. a. w. 
oorzakelijk rerhand bestaan. 

Maar verder moet ook tusschen den mensch on zyne gedra- 
ging, en •tevens tusschen dien menscJi en het door de wet 
ongewenschte gecolg zyner gedraging, een eigenaardig verband 
hestiian, hetwelk men aanduidt door schuldrerband^ en waar- 
door eerst de gedraging, resp. het gevolg ervan, dien mensch 
<den daden kan worden toegerekend, 

') De in deze § behandelde voorwaHrden dient inen wel te onderschei- 
den van de voorwaarden vo<n- de rerrolgb(iar/ieUf van het delict, b. v. 
indiening der klacht bij klachtdelicten, of het verkregen verlof tot ver- 
volging, bedoeld bij a. 1 Sbl. IH67 nt». 10; ev<»nzoo van de voorwaarden 
voor de uifroeHntf tier opfjeleyde straf, zooals b. v. hel verloopen der in 
artt. 821 V. I. K. voorgeschreven termijnen, de in art. 328 eocl. bedoelde 
beschikking, enz. 

2 Dit ongewenschte feit in den meest uitgebreiden zin te vei*8taan » 
kan 6f positief «^^esteid zyn inl. door eene verbodsbepaling of negatief 
(door eene gebodsbepaling;. 
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By elk delict hebben wy derhalve een óbjecüefj en een 
ifvbjectief element te onderscheiden. Het objectief element wordt 
gevormd door alle uiterlyke bestanddeelen van een delict: 
de gedragingen, hare gevolgen, de verschillende andere c. q. 
vereischte omstandigheden, het z.g.n. materiede feü; het geeft 
niet anders dau het causaal verband aan. Het subjectief 
element wordt gevormd door het schuldverband. 
^ ^ Het oorzakelijk of causaal verband tusschen twee feiten geeft 

665* Hat Causaal '^ ^ 

Jerband inhetbii-^^ kennen, dat het eene feit (de oorzaak) het andere (het 
londer. gevoIg) doet ontstaan. Het gevolg is dus steeds in tijd van de 

oorzaak gescheiden, hoe onbeduidend en nauwelijks waarneem- 
baar die tijdsduur ook moge zyn: *) de oorzaak gaat steeds het 
gevolg vooraf. Natuurlijk volgt hieruit volstrekt niet, dat 
alles, wat aan iets voorafgaat, daarvan ook de oorzaak moet zyn. 
Wil eenig feit als oorzaak van eenig ander feit beschouwd 
kunnen worden, zoo moet men daarvan kunnen aantoon^n, 
dat het dit andere feit heeft tot stand doen komen^ zoodat het 
laatste niet had kunnen gebeuren zonder het eerste; oorzaak 
van eenig feit kunnen wy dus in het algemeen noemen aUeSf 
tcat niet weg te denken is, zonder dat ook dat feit wegvalt. 

Er gebeurt in de wereld niets zonder oorzaak; alles wat 
geschiedt, is als gevolg te beschouwen van eene reeks vooraf- 
gaande, en teVens als oorzaak van eene reeks opvolgende 
feiten. Men is gewoon, zulk eene onafgebroken ry van oor- 
zaken en gevolgen te vergelyken met eene keten, waarvan 
immers de schakels zoodanig met elkaar verbonden zyn, dat 
elke daarvan alle voorafgaande aan aUe volgende schakels ver- 
bindt; en men spreekt alsdan van eene keten van oorzaken 
en gevolgen^ van eene causale keten. Elk feit, hetwelk in de 
wereld plaats grijpt is dus te beschouwen als eene schakel 
eener causale keten; een delict derhalve bestaat steeds uit 
eene als schakel eener causale keten gedachte menschelijke gedraging. 
Eene gedraging kan bestaan in een doen of in een laten, 
zooals bekend. Nu erkent iedereen, dat een doen, eene hande- 
ling dus, iets kan veroorzaken', maar zeggen velen — het is 
onmogelijk, dat een nief-doen de oorzaak van iets kan zyn; 
immers, hetgeen zelf niet is kan onmogelijk i£ts doen ontstaan. 
'j Men denkt' b. v. aan bet toebrengen van slagen of kwetsuren. 
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Men vergeet hierbij evenwel, dat indien de wetgever eenige 
bepaalde handeling gebiedt, h\j daardoor edke andere handeling, 
die men in de plaats der geboden handeling doet, verbiedt. 
Hoe rechtmatig zulk eene daad overigens ook mogo zyn, oj) 
het oogenblik, dat z^j in plaats eener geboden handeling wordt 
verricht, is zy onrechtmatig en strafbaar, en als oorzaak te 
beschouwen van het feit, hetwelk door de geboden handeling 
had moeten zyn voorkomen. 

Bv. een wisselwa(;hter verzuimt op tyd den wissel te ver- 
zetten, en een spoorwegongeluk grypt daardoor plaats. De 
handeling nu, die door den wisselwachter verricht wordt in 
piaatff ran hét verzetten van den wissel, is als oorzaak van het 
spoorwegongeluk te beschouwen. Waarin deze handeling 
bestaat, is geheel onverschillig; de wisselwachter heeft b. v. 
geslapen, gedobbeld, opium geschoven enz. Deze handelingen 
peroorzaken in dit geval, kan men zeggen, het spoorwegon- 
geluk; niet het slapen enz. van den wisselwachter op zich 
- zelf beschouwd, maar zijn slapen enz. terwijl hij den wbtsel 
had moeten verzetten, 
§66.Hetwhuid- Het oorzakelyk verband tusschen menschelyke gedragingen 
verband i. h. bij-ongewenscht gevolg is op zich zelf onvoldoende, om een delict 
'°"^*''- te doen ontstaan. Wanneer (mui bergbestyger door struikelen 

t^gen zyn metgezel stoot, en dezen daardoor in den afgrond 
doet storten, ot wanneer een metselaar van het dak op een 
voorbyganger rolt en dezen daardoor den nek breekt, zal 
niemend eraan denken om den veroorzaker van het noodlottige 
gevolg een verwyt daarvan te maken. 

Immers, zijnt» g<'draging had hy niet in zijne macht, en dus 
evenmin het gevolg daarvan. il<»n zegt dan, dat zijne gedra- 
ging on de daaruit voortvloeiende gevolgen hem niet kunnen 
worden toegerekend, omdat hy «laaraan geene schuld had. Het 
begrip nchuld g(»eft nl. jmn de betrekking tusehen (^en men^c/i 
on zijne* gedragiffg (alsmede de gevolg&n dier gedi'aging), ge- 
vormd dooi' de macht van een mensch oili door zyne gedraging 
<^(;nig positief of nc^gjitief gevolg te bewerken, d. w. z. ecmig 
gevolg hetzy in het lev(»n te roepen, hetzy te voorkomen. Dit 
gevolg is in het strafrecht natuurlyk steeds het door den wet- 
gever ongeidenschte gevolg. Strafrechtelijk kan dus alleen vau 
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schuld sprake z\jn, indien men het min of meer in zifne macht 
had om eenig ongewenscht gevolg te voorkomen, hetzü door 
iets te doen^ hetzy door iets rui te laten. 

Deze macht nu kan alleen verondersteld worden aanwezig 
te zyn by een mensch, die in staat is om de algemeene eischen 
van het maatschappelyk leven te begrijpen, en zich op het 
oogenbiik der gedraging op normale wijze een wil te vormen, 
met die maatschappelyke eischen in overeenstemming. Zoo 
iemand eerst is in staat, om bewust te handelen en de gevolgen 
zyner handelingen behoorlyk te voorzien. Alleen aan zóó 
iemand kunnen zyne gedragingen worden toegerekend alsmede 
de gevolgen daai'van indien en voorzoover deze waren te voorzien. 
Zoo iemand noemt men toerekeningsvatbaar \ zyne bewuste 
gedragingen en de te voorziene gevolgen daarvan zijn hem 
toerekenba^ar. *) 

Wil eenige gedraging (alsmede hare gevolgen) den mensch 
kunnen worden toegerekend, zoo is derhalve eene eerste 
vereischte hiervoor, dat de dader toerekeningsvatbaar zij, anders 
kan van geen schuld sprake zyn; zoo is een jeugdig kind, een 
krankzinnig of slapend mensch niet toerekeningsvatbaar, hunne 
gedragingen zyn hun om die reden niet toerekenbaar. Maar 
daarom mag nog niet elke gedraging een toerekeningsvatbaar 
mensch worden toegerekend. Immers omstandigheden, buiten 
hem gelegen^ kunnen de toerekenbaarheid van gedraging of 
gevolgen uitsluiten, zooals in de boven gegeven voorbeelden, 
waarby de handeling zelf geheel aan de macht van de han- 
delende persoon was onttrokken (het struikelen, het vallen). 
Ook kan eene werkelyk gewilde handeling ongewenschte 
gevolgen hebben, die niei te voorzien waren, b. v. ik zend myn 
bediende uit om een boodschap te bezorgen, en onderweg 
wordt hij door een wagen overreden. In dit geval stond de 
handeling wél in myne macht (het uitzenden van myn be- 
diende), het gevolg echter niet: voor een niet-te-voorzien gevolg 
kan men natuurlijk niet verantwoordelijk worden gesteld. 

') „Toerekonbaar" wordt dikMrylt» in het spraakgebruik voor „toere- 
keningsvatbaar" gebezigd. Ten einde vergissingen te voorkomen, zullen 
wij de verschillende beteekenis dezer beide uitdrukkingen steeds streng 
in het oog houdeit. 
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§ 67. Madtrt Voor welke gedragingen men nu strafrechtelijk verantwoor- 

•pinerkingfln over(iel\jk wordt gesteld; en verder óf en in hoererre men voor 

cMnaai-M schuld- ^^ g^^lg^ daarvan verantwoordelijk is tegenover den straf- 

n at«ri it i.^^^^*^^> hangt geheel af van de omschryving van het delict. 

poM tn doiMie In § 60 zagen wy het reeds, dat delicten op verschillende 

tfeiicttn. wyze worden omschreven. Strafbaar kunnen n. 1. wordep 

gesteld: 

a. een bepeuUd doen of niet doen op zich zelf; 

6. een bepaald doen of niet-doen in verband met bepaalde 

gevolgen ; 
c. bepaalde gevolgen van overigens niet aangeginen gedra- 
gingen. 
By de delicten, die onder a vallen vloeit het ongewenschte 
gerolg zóó onmiddellyk uit de gedraging voort, dat velen 
oorzaak en gevolg geheel vereenzelvigen. Deze vereenzelviging 
is echter theoretisch onjuist; oorzaak en gevolg kunnen 
onmogelyk één zyn. By het toebrengen van slagen b. v. is 
het duidelyk, dat het ontvangen der slagen een gevolg is van 
(en dus volgt op) het geven dier slagen; het omgekeerde 
zou onzin zyn. Daar echter het gevolg zóó onmiddellijk, en 
zóó noodwendig tevens, uit de daad voortvloeit, dat geen ander 
onmiddellijk gevolg denkbaar is, zoo behoeft de strafwet het 
ongewenscht gevolg niet uit te drukken, zoodat in een concreet 
geval het causaal verband ook niet behoeft te worden aange- 
wezen: het bepaalde doen of niet-doen zonder meer is strafbaar. 
Dergelyke delicten pleegt men formeele delicten te noemen, en 
als zoodanig te stellen tegenover die, waarbij (*en bepaald 
aangewezen gevolg eener gedraging tot de elementen behoort, 
de z.g,n. m^Uerieele delicten. 

De omschrijving van elk delict zal verder duidelijk hebben 
aan te geven, welke mate van schuld ervoor vereischt wordt; 
of nl. een bloot verzuim {culpa) reeds voldoende is voor de 
strafbaarheid eener gedraging, dan wel opzet idolus) daarvoor 
noodig is. Naar gelang de eerste of de tweede schuldvorm ele- 
ment van het delict is, onderscheidt men culpose en doleuse 
delicten. Daar het volgende hoofdstuk geheel gewijd zal zijn 
aan de speciale behandeling der schuldleer, wordt over dit 
onderwerp hier verder niet gehandeld. 



Digitized by 



Google 



§§ «8«:-69 94 

§ 68. Wetenschap Voor de Strafbaarheid wegeus eenig delict is het onverschillig, 

der strafbaarheid, of de dader al dan niet whft dat zyne gedraging strafbaar was. 

Ingebeeld delict, jj^^^ g^^j^. ^^j^^ jrrond hiervoor gewoonlyk op, dat iedereen veron- 
dersteld wordt de wet te kennen. Deze z.g.n. veronderstelling 
verklaart evenwel hoegenaamd niets en vormt alles behalve 
een deugdel\jken grond. Immers eene öeronderstelling moet 
althans eenige waarschljnUjkheid bezitten ; deze z.g.n. veronder- 
stelling is echter absoluut onwaar. Men wil er eenvoudig mede 
uitdrukken, dat de toepassing van een wettelyk voorschrift 
niet afhankelyk gesteld mag worden van het feit dat men dat 
voorschrift kent. Hierin is niets onbillyks gelegen; een ieder 
moet in het algemeen weten, wat in eene beschaafde samen- 
leving al dan niet geoorloofd of geboden wordt. Tot die weten- 
.schap geraakt' hy zonder rechtskennis, alleen door behoorlyke 
opvoeding. Natuurlyk zal eenigf* rechtskennis voor niemand 
onmisbaar zijn, en is een ieder veilplicht zich vooral die rechts- 
kennis te verwerven, welke speciaal met zijn beroep, ambt 
of bedryf samenhangt. Het ontbreken dier kennis kan echter 
niet als excuus gelden; handhaving der rechtsoixle moet hier- 
van geheel onafhankelijk blyven. Uit het bovenstaande volgt, 
dat indien men iets strafbaars doet in de meening, dat zijne 
daad geoorloofd was, men niettemin daarvoor gestraft wordt. 
Dwaling omtrent het al dan niet strafrechtelyk-onrechtmatige 
eener gedraging kan m, a. w. geene straffeloosheid ten ge- 
volge hebben. 

Ook het omgekeerde kan voorkomen: men denkt \^\» straf- 
baars te doen, maar de gedraging blykt niet strafbaar te zijn. 
Het spreekt van zelf, dat men daarvoor dan ook niet gestraft 
wordt; men spreekt in zoo'n geval van een ingebeeld delict'. 
(I. w. z. de gedraging vormt slechts iu de rerbeelding des daders 
(»en delict, maar in werkelijkheid ni^f. 

Wij kunnen het bovenstaande derhalva aldus kort uitdruk- 
ken: men is strafbaar, indien men /// icerkelijkhekl een delict 
heeft gepleegd. 
§69. Voltooid Zoodra in eenig concreet geval alle elementen te vinden zyn 

delict en poging, van eenig delict, spreekt men van voltooid delict. Daar onder die 
elementen veelal de gevolgev van eenige gedraging voorr 
komen, zoo is het duidelyk, dat de toUooiïng van het. delict 
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dikw^ls eerst na die der gedraging plaats gr^pt; b. v. iemand 
brengt een ander opzettelyk eene doodelijke wond toe, waar- 
aan deze eerst een week daarna sterft; een wisselwachter 
verzuimt den wissel te verzetten, waardoor de trein op een 
verkeerd spoor geraakt en eerst een half uur daarna met een 
anderen trein in botsing geraakt. Eerst indien aüe vereischten 
voor eenig delict aanwezig zyn, kan de dader wegens het 
voUooide cfeZic^ gestraft worden; eerst dan is het delict gepleegd, 
vóór dien tyd is er nog geen delict. 

Dit wil evenwel niet zeggen, dat de dader alléén strafbaar is, 
indien het delict voltooid wordt en anders niet; onze strafwet 
bedreigt ook straf wegens poging, om eenig delict te plegen. Wan- 
neer nl. iemand door eenige handeling begonnen is met het plegen 
van een delict d. w. z. indien hy eenige daad verricht, waardoor 
hy biyk geeft van zyn voornemen om het delict te plegen, 
terwyl die daad in werkelykheid ook een begin van dat delict 
vormt, zoo is hy in vele gevallen reeds strafbaar, zonder dat 
het delict ooit voltooid wordt, tenzij hij geheel uit eigen bewe- 
ging de voltooiïng van het delict verhindert. M. a. w. blykt 
het dat iemand het voornemen had om ^eenig delict te plegen, 
zoo is het begin der uitvoering van dat delict dikwijls reeds 
voldoende om hem te straffen, indien de voltooiïng ervan 
verhinderd werd door omstandigheden, buiten den wil des 
daders gelegen. Hy wordt in dat geval niet wegens dat delict 
gestraft — hetwelk niet gepleegd is — , maar wegens poging 
daartoe. *) Aan de leer der poging zal een speciaal hoofdstuk 
gewyd worden. 
§ m Witt8 tn Uit het begin der vorige § blijkt, dat het begin en het einde van 
tijd vaA iitt dtiict. een delict zoowel door den tijd, als door de ruimte kan worden 
gescheiden. Bv. A. brengt B. te Magelang opzettelijk eene 
doodelijke wonde toe; B. wordl vervoerd naar Semarang 
en sterft aldaar eenige weken daarna. Op het tijdstip der 
verwonding, te Magelang, is het delict aangevangen; op het 
tydstip van B's dood, te Semarang, is het voltooid. 



') Poging tot eenig delict moet men wèl onderscheiden van ingebeeld 
deuci, In beiden gevallen is in werkelffkheid geen delict gepleegd; bij 
poging bestond daartoe evenwel de mogelijkheid, bij ingebeeld delict :wte<. 
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Velen trachten voor dorgelyke delicten één tyd en één plaats 
te bepalen, b. v. door het tydstip en de plaats der handeling^ 
of wel die van de roUooimg van het delict enz. als tijd en plaats 
van het geheele delict aau te nemen. Deze theorieën zyn echter 
af te keuren omdat zij alle in strijd zijn met de werkelykheid. 
Immers, in werkelykheid worden dergelyke delicten op 
onderscheidene tydstippen gepleegd. Wanneer dus de vraag* 
beaatwoord moet worden, waar en icanmer eenig delict gepleegd 
wordt, zoo komen hierbij alle tijdstippen en alle plaatsen 
in aanmerking, waarop het delict in werkelijkheid plaats greep, 
tenzy uit de strafwet duidelyk blykt, dat één der in aanmer- 
king komende tydstippen of plaatsen speciaal bedoeld wordt. 

De bepaling van de plaats van het delict komt b. v. te pas 
bij de bepaling der competentie des rechters; in bovengenoemd 
voorbeeld zouden zoowel de Landraad te Magelang, als die 
te öemai-ang binoegd zyn (zie a. 241 I. R., welks laatste 
lid analogisch op dit geval toegepast kan worden;. Waar het 
delict gepleegd werd, moet men ook weten, om de vraag 
te kunnen beantwoorden, of de Ned. Indische dan wel de 
vreemde rechter bevoegd is, bv. indien de wond te Singapore 
was toegebracht, B echter te Batavia daaraan gestorven is: 
ook in dit geval zyn beide rechters bevoegd. Het tijdstip^ 
waarop het delict wordt gepleegd, moet men weten voor de 
beantwoording der vraagt wanneer het delict is verjaard (zie 
a. 405 I. R.j; voor het begin van den verjaringstermijn kan m. i. 
slechts het tydstip der delictsvoltooiïng in aanmerking komen. 
Waar tusschen de handeling en het gevolg de invoering eener 
nieuwe strafbepaling valt, zal daarentegen het delict geacht 
moeten worden tydens de werking der oude strafbepaling te 
zijn gepleegd izie a. l Ov. Swb.; verg. § 26;. Evenzoo zal, 
indien de handeling vóór den 16^" jaardag verricht, doch het 
gevolg daarna ingetreden is, het delict geacht moeten worden 
op het tydstip der handeling gepleegd te zyn voor de toepassing 
van art. 35 Swb. 1. ') 



») In dit art. moet nuschen „beklaa|fd«" t»n ,,b«neden" gedacht worden: 
9 tijdens het plegen van het delict'\ 
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§71. MisdrijvM De hoofdonderscheiding (Ier delicten volgens onze strafwet 
en overtredingen, is die iu misdrijven eii overtredingen. De misdrijven vormen 
delicten van ernstig karakter, de overtredingen zijn van 
minder ernstigen aard. Deze ondei'scheiding komt by ver- 
schillende leerstukken te pas, zooals by de poging, de mede- 
plichtigheid, de verjaring enz. Verder heeft zy belang voor 
het formeele recht. 

Ook de Nederlandsche strafwet (en dus eveneens het Ontw. 
Swb. I.) ondei-schoidt de delicten in misdrijven en overtre- 
dingen. Bij het samenstellen van het Nederlandsch strafwetboek 
is er veel over getwist, welk algemeen kenmerk de misdrijven 
van de overtredingen ond(»rscheidt ; men is er echter niet in 
geslaagd, daarop een afdoend antwoord te geven. Noch in, noch 
buiten het Ontw. is dan ook eenig kenmerk te vinden; slechts 
de plaatsing in het wetboek geeft ivan, of men met de eene 
dan wel met de andere soort van delicten te doen heeft. 
Alle misdrijven nl. vinden in het Ontw. hun plmits in het II^* Boek, 
alle overtredingen in het Ilh' Boek, terwyl van elk buiten het 
Ontw, voorkomend delict uitdrukkelijk zal moeten worden 
aangegeven urn zulks by de alg. verord. die de invoering 
van de ni(Hiw(» strafwetgeving zal moeten regelen), of het een 
misdryf dan wel eene overtreding vormt. Fraai is deze rege- 
ling zeer zeker niet, en /;/ dit opzicht is het stelsel van het 
Swb. I. vern* te verkiezen boven dat van het Ontw., al is 
ook dit voor verl>et(»ring vatbaar. 

H(*t i^ich. L neemt voor deze onders(;heiding in hoofdzaak de 
zwaarte der bedreigde .straf tot grondslag, evenwel niet uitslui- 
tend. In art. 1 van dat wetboek wordt gezegd, wat overtredingen 
zyn, terwijl art. 2 vervolgens verklaart, dat alle overige delicten 
tot de misdrijven wordiMi gerekend. Uit beide artt. blykt, dat: 
a. een delict yroixrti^gGn doodstraf ot dica7igarbeid in den ketting 

(dus eiui der vier zwaarste straffen van a. 5. Swb. I.) 

is bedreigd, altijd (»en misdrijf vormt; 
/>. een delict, waartegen geen zwaardere straf dan krakal 

is bedreigd (een der drie lichtste strafsoorten van a. 5 

Swb. I.) altijd eeiu» overtreding vormt; 
c. terwyl een delict, waaix)p dwangarbeid buiten den ketting 

gesteld is, óf misdrijf óf overtreding kan zyn, en wel: 
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overtreding, indien het normen betreft, by „reglementen 
en keuren van politie*', of by „wettelijke verordeningen op 
het stuk van's lands middelen en pachten" voorgeschreven; 
misdrijf, in alle andere gevallen. *) 
§ 72. Mtdsre ^^ redactie van art. 1 is niet geheel duideiyk, en laat 
bMchouwing vanRiimte voor verschil van meening. Vooreerst dient opgemerkt 
a. 1 8wb. I. te worden, dat de woorden: „dwangarbeid buiten den ketting 
(ten arbeidstelling enz.) en geldboete, gezamenlyk of afzonderlyk, 
met of zonder verbeurdverklaring van bijzondere voorwerpen" 
begrepen moeten worden als stond er: „dwangarbeid buitenden 
ketting (ten arbeidstelling enz.), hetzy afzonderlijk, hetzij tegelyk 
met geldboete en verbeurdverklaring." De wetgever heeft blyk- 
baar bedoeld te zeggen, dat geldboete en verbeurdverklaring, 
tegelyk met dwangarbeid b/k of krakal bedreigd, deze straf- 
soorten niet verzwaren. Twijfelachtig is het echter, of dwang- 
arbeid b/k (of krakal), gepaard met ojüzetting ran bepaalde 
rechten, het daarmede bedreigd delict al dan niet tot niisdryt 
maakt. 

Onder „reglementen en keuren van politie" kunnen geene 
andere verstaan worden dan die, welke bij algemeene veror- 
dening *) z\jn vastgesteld. Immers, de door hoofden van gewes- 
telifk bestuur in het leven geroepen politiereglementcn en 
keuren kunnen niet bedoeld zijn, aangezien daarbij geen 
zwaardere strafsoort dan krakal bedreigd mag worden; dit was 
reeds vóór de totstandkoming der strafwetboeken het geval. Om 
gelyke reden komen de thans ook door locale raden vastgestelde 



•) Voor de Europeanen gelden m. m. dezelfde bepalingen betreffende 
deze onder8cheiding. Men boude slecbts in het oog, dat gevangenisstraf 
voor ten hoogste 3 maanden voor Europeanen gelijk staat met de straf van 
krakal voor de Inlanders; verg. § 36. 

Verder lette men, bij de toepassing van a. 1 Swb. L, op de bepaling van 
a. U Swb. I. (verg. § 39). 

Het laatste lid van art. l is vrijwel overbodig; lijfsdwang is slechts 
duTangmiddsl, geen straf, en heeft met de hier behandelde aangelegenheid 
dus niets te maken. 

2) De uitdrukking „algemeene verordening'' is als technische tetmi eerst 
door het tegenwoordig 11. H. ingevoerd: de A. B. b. v. spreken nog van 
wetten in algemeenen zin. De vóór 18.Ó5 door den G. G. zonder overeen- 
stemming met den Raad van Indif^ g«^inaakte algemeen bindende voor- 
schriften staan derhalve met de latere „algemeene verordeningen" gelyk; 
zy behouden hunne kracht tot dat zij door alg. verord. zijn vervangen, 
wat voor de meeste is geschied (Zie a. 132 RR.). 
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politiereglementen hierby niet in aanmerking (verg. § 4). 
Verordeningen op het stuk van \h lands middelen en pachten 
kunnen volgens art. 58 RR. (jo. Stbl. 1903 no. 329) geene 
andere dan „algemeene verordeningen" zijn. ') 

De uitdrukking ,, wettelijke verordeningen," in ait. 1 ge- 
bruikt, is met voordacht gekozen (in overeenstemming met 
a. 132 RR.) om daaronder do vóór het tegenwoordig RR. tot 
stand gekomen fiscale verordeningen mede te begrijpen, (zie 
noot 2 op blz. 98). 

Wat men onder politie heeft te verstmm, is niet precies te 
zeggen; politie omvat zoowat de geheele algemeene staatszorg: 
de handhaving van orde en rust, de bevordering van welvaart 
en gezondheid. Alle daarop betrekking hebbende algemeene ver- 
ordeningen kunnen dus politieverordeningen genoemd worden. 
In de eerste phiats vallen de beide algemeene politiestrafregle- 
menten hieronder; verder tal van administratieve verorde- 
ningen, b.v. betn^ftende het stoomwezen, spoor- en ti^amwegver- 
keer, petroleum enz. ^} Zelden wordt de straf van dwangarbeid b/k 
daarin aangetroffen. Somtijds wordt een met deze straf bedreigd 
delict, voorkomende in eene vcTordening van politioneelen of 
fiscjüen jiard, uitdrukkelijk tot misdrijf gestempeld: zie b.v. a. 
11 Stbl. 1902 no. 4 (.jo. Stbl. 1902 no. 3) en a. 42 der „Rege- 
lingvan de gevolgen" enz., gepubliceerd in Stbl. 1904 no. 372. 
§ 73. Klacht- Behalve de in beide laatste §§ behandelde ondei-scheiding 
delicten. der delicten hebben wij nog eenige andere reeds leeren 

*) D<* byzondere aard der meeste fiscale overtredingen bleek ons reeds 
. in §§ 54 en v. 

') Het zal niet altijd gemakkelijk uit U', maken zyn of men al dan 
niet met een politiereglement, al dan niet met eene fiscale verordening 
te doen heeft. Is b. v. de mijnbouwordonnantie een politiereglement, of 
eene fiscale verordening ? Zij houdt zoowel politioneelc, als fiscale voor- 
schriften in ! 

Eene andere qua(;stie is deze: moet een met dwangarbt»id b/k bedreigd 
delict, indien het in eene fiscale verordening staat, maar overigens met 
's lands middelen weinig te maken heeft, toch als overtreding beschouwd 
worden? De jurisprudentie heeft deze vraag beve^itigend beantwoord t. a. v. 
het verbergen van clandestien opium op het erf van een ander, ten einde 
dezen bloot te stellen aan vervolging wegens bezit daarvan. Zoo zal dus 
ook het delict van a. 2i) Sbl. 1907 no. 182 (opzettelijke schending der 
geheimhouding, opjiCelej^d aan leden der commissie van aanslag in de 
belasting op bedryfs- en andere inkomsten) als aveiireding moet(in worden 
aangemerkt, ofschoon het geheel daarmcnie overeenkomende delict van 
a. 296 Swb. I. een misdr^f vormt. 
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kennen, nl. die in doleuse en culpose^ formeele en materieele 
delicten (§ 6T), in geprivilegieerde en gequalificeerde delicten (§ 61), 
terwyl § 68 ons leerde, wat wij i}nder een ingebeeld delict 
hebben te verstaan. Later zullen wy (bij den samenloop) ken- 
nis maken met voortdurende en met voortgezette AeWcien, Thans 
rest ons nog slechts die soort van delicten te behandelen, 
welke men klachtdelicten noemt. 

Daar het strafrecht publiek recht is, kan in het algemeen 
geen privaat persoon op de uitvoering der strafwet invloed 
uitoefenen. Vervolgd en c. q. gestraft wordt slechts in het 
algemeen belang. Vandaar, dat het Openbaar Ministerie 
verplicht is, om alle te zyner kennis gekomen delicten te 
vervolgen, onafhankelyk van de aangifte door den direct b\j 
dat delict betrokken persoon gedaan. Evenzoo is de gerechte- 
lyke politie tot onderzoek van alle verdachte feiten gehouden, 
zonder aangifte van wien ook af te wachten. Omgekeerd 
wordt niet alleen van den direct benadeelde aangifte ver- 
wacht, maar van een ieder, die van eenig delict getuige is 
geweest; in ernstige gevallen is men datirtoe zelfs rerplicht 
en maakt men zich door verzuim zelf aan een delict schuldig 
(a. 6 I. R.; a. 7 Sv.; a. 67, 91, 9a, 180 Swb. I.; a. 8 no. 4 
Pol. I.). Er zijn evenwel delicten, waarbij het privaat belang 
van de „beleedigde partij" zwaarder weegt dan dat van den 
staat; ten aanzien waarvan daarom de bepaling is gemaakt, 
dat de vervolging deswege afhankelijk is van de indiening 
eener klacht door den als direct belanghebbende» aangewezen 
persoon. Deze delicten nu, noemt men klachtdelicten. 

Voor de Europeanen vindt men de voornaamste dier klacht- 
delicten in a. 10 Sv. genoemd; ook elders worden er enkele 
genoemd, zie b. v. a. 272, 354 Swb, Eur.; a. 37 R. R. jo. a. 
164 Gw. 

Voor de Inlanders staat de hoedanigheid van klachtdelict 
by elk desbetreCFend delict aangegeven. Dergelyke delicten 
zijn: overspel 'slechts vervolgbaiir op klachte van den man, 
a. 2r)4 Swb. 1. 1; het onderhouden eener bijzit in de echtelijke woning 
enz. (op klachte der vrouw vervolgbaar, a. 256 Swb. I.); het 
schaken van een meisje beneden de 16 jaar niet haar goedvinden 
(vervolgbaar op klacht harer ouders of voogden, a. 272 Swb. I.); 
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laster, hoon en beleediging (op klacht der „beleedigde party'^ 
a. 291 Swb. I); de delicten in verband met leveranties enz. 
voor rekening der zee- of landmacht (op klachte der Regeering 
vervolgbaar, a. 356 Swb. I.). Ook elders vindt men nog eonige 
klachtdelicten, b. v. in a. 1 nos: 8 en 9 Pol. L; a. 29 Stbl. 
1907 no, 182. 

Wij moeten derhalve klacht wel goed onderscheiden van aan- 
gifte; iets wat de wetgever niet steeds heeft gedaan, zie b. v. 
a. 58 R. O. Zulk eene klacht vormt eene voorwaarde voor de 
vervolgbaarheid van een delict, evenals b. v. machtiging van den 
G. G. (wederom niet te verwarren met „klacht'') voor de ver- 
volging van hooge ambtenaren wegens ambtsdelicten, *) van 
regenten enz. wegens alle delicten (a. 101 R. R.; a. 1 Stbl. 
1867 no. 10). 

De klachtdelicten worden verder niet in het Swb. I., noch 
elders t. a. v. Inlanders geregeld. De vraag, of en in hoeverre 
eene kUicht kan worden ingetrokken^ zal naar analogie van art' 
10 Sv: voor Inlanders beantwoord moeten worden; wij komen 
daarop in het laatste hoofdstuk terug. 

Het Ontw. daarentegen wydt een geheelen titel (tit. VII van 
het r Boek, artt. 61 — 64) aan de klachtdelicten. Vooreerst 
wyst a. 61 de personen aan, die de klacht mogen indienen 
voor dengene, tegen wien het klachtdelict is gepleegd, indien 
deze den 16-jarigen leeftyd nog niet bereikt heeft en tevens 
minderjarig is of anders dan wegens verkwisting onder cura- 
teele is gesteld. Verder zyn termijnen aangewezen bij a. 63, 
waarbinnen de klacht moet zijn ingediend, en regelt a. 62 het 
recht tot indiening der klacht van overlevende naastbestaan- 
den, voor het geval de „beleedigde partij'* binnen dietermynen 
mocht zyn overleden. Ten slotte stelt a. 64 den termyn, 
gedurende welken men het recht heeft om de klacht in te 
trekken, op eene maand na de indiening dier klacht. 



>) Dit zgn delicten, die slechts door ambtenaren in verband met bun 
ambt gepleegd kunnen worden. 
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HOOFDSTUK V. 



De schuldleer: Psychische vermogens van den mensch; 
Oordeel des onderscheids en Strafrechtelijke verant- 
woordelijkheid; Dolus en Culpa; Dwaling. 



-'i^^j^ 



§ 74. Het ken- en Hebben wij in het vorig hoofdstuk in het algemeen gezien, 
denkvermogen, (lat eenc gedraging den mensch slechts kan worden toege- 
rekend, indien schuldverband kan worden aangetoond, thans 
gaan wy onderzoeken, wat daar nog meer voor wordt gevor- 
derd, en in welke verschillende vormen dat schuldverband 
zich kan voordoen. Daartoe dienen wij vooraf in het kort d(» 
voornaamste eigenschappen van 's menschen ziel en geest, 
in normalen toestand, na te gaan. 

De mensch dan heeft vooreerst het vermogen, om door 
middel zijneer zintuigen verschillende dingen, die buiten hem 
l>estaan (objecten) icaor te riemen^ d. i. tot zijn bewustzijn te 
brengen. De wjiarde van dit vermogen wordt in niet geringe 
mate verhoogd door het geheugen, hetwelk maakt, dat het 
waargenomene niet onmiddellijk na de waarneming verdwijnt, 
maar een min of meer blyvend spoor achterlaat. Denkt men 
zich voor een oogenblik het geheugen geheel weg (voor zoover 
dit mogelijk is), zoo ziet men dadelijk in, welk een hulpeloos, 
niets beteekenend wezen de mensch zou zijn. Hij zou zich 
van niets bewust kunnen worden dan van datgene, wat h\j 
op het eigenste oogenblik in werkelykheid waarneemt. Maar 
dit waarnemingsvermogen zou voor hem van niet het minste 
nut zyn, aangezien hij van het waargenomene niets hoegenaamd 
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ZOU begrijpen: hetzelfde ding, duizend keeren waargenomen, 
zou voor hem telken keere een geheel nieuw, ongekend ding 
zyn. Het geheugen stelt hem daarentegen in staat, om een 
ding by herhaalde waarneming als hetzelfde ding te Iier-kennen, 
hetwelk hy vroeger reeds heeft waargenomen (de indentiteit 
daarvan vast te stellen), alsook om het van andere dingen te 
onder-kennen^ te onderscheiden. 

Tot het herkennen en onderkennen der dingen is echter 
méér noodig dan het geheugen; daartoe behoort men nl. de 
waargenomen dingen, alsmede hunne afzonderlijke eigenschap- 
pen, waarvan men zich een begrip heeft gevormd, met 
elkaar in verband te brengen en vervolgens met elkaar te 
vergelijken. Zoo vormt men zich van alles een oordeel en zal men 
langzamerhand in staat zijn, vele dingen te beoordeelen en te 
begrijpen. 

De werkzaamheid van onzen geest, waardoor een en ander 
geschiedt^ noemt men denken. Het is bekend, dat het denken 
zich niet tot stoffelijke zaken beperkt, maar zich ook tot 
onstoffelyke, geestelyke onderwerpen uitstrekt. 
§ 75. e«vod8-en Alles, wat de mensch op deze wijze leert kennen, is hem 
wttrdeeringmr- niet om het even; want de mensch heeft naast het ken- en 
mogan. denkvermogen ook het gevoehvermogen gekregen. Elke gewaar- 

wording nl. gaat met een gevoel van Ituft of van onlust gepaard; 
deze gevoelens zijn bijna even menigvuldig geschakeerd als 
de verschillende dingen, die tot zijn bewustzyn komen. Even 
moeilijk als het is, om ons het geheugen weg te denken, 
even lastig is het, om ons iets voor te stellen, dat niet op 
een of andere wijze op ons gevoel werkt. Dit gevoelsvermo- 
gen is dan ook even onmisbaar als het geheugen. Want zonder 
dat, zouden wij voor alles even onverschillig bly ven, zou niets 
ons eenig belang kunnen inboezemen; wy zouden hoegenaamd 
geene behoeften kennen. Honger en dorst, ziekte en pyn, 
zouden voor ons geen beteekenis hebben; vreugde, smart, 
schoonheid, leelykheid enz. zouden onbekende begrippen zyn. 
Zoo'n mensch zou, men ziet dit gemakkelyk in, onmogelyk 
lang kunnen bestaan. 

Het gevoelsvermogen is voor den mensch even noodzakelyk 
als elk ander zijner vermogens. Het maakt, dat dé mensch 
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niet alles op gelijke l^jn stelt, maar integendeel aan alle 
bestaande dingen ten opzichte van elkaar vei-schillenden rang 
toekent, naar gelang zij zijn lust- of onlustgevoel in meerdere 
of mindere mate treffen: het maakt m. a. w. dat de menseh alles 
leert waardeereny d. i. de verhouding leert bepalen tusschen 
de bestaande dingen onderling ten opzichte van den indruk 
dien zij maken op het gevof.*l van den niensch. 

Maar het gevoelsvermogen heeft een nog hoogere l)eteeke- 
nis voor den mensch; want het maakt hem tot wiU4*nd en han- 
delend wezen. En zoo zyn wy dan genaderd tot het icUm:ermo- 
geny d. i. het vermogen, om geheel beirnMf naar het bereiken ran 
een doel te streven. 

Het is duidelijk, dat het ken- en denkvermogen, alsmede het 
§ 6. e "^•''" g^YQ^lgvermogen noodzakelijke voorwmirden vormen voor het 
wilsvermogen. ') Zy stellen ons in staat om niet alleen het 
direct waargenomene te waardeeren, naar gelang het ons meer 
of minder aangenaam jiandoet, nuuxr om ditzeltde ook te doen 
ten opzichte van dingen (stoffeiyke of onstoffelijke), die nog slechts 
in onzen geest als bloote voorstelling bestaan. Want stellen wy ons 
iets voor, zoo verkrygen wy niet alleen een beeld van dat vooi^e- 
steldc», maar tevens van het in werkelykheid daarmee gepaard 
gaond gevoel. Is dat gevoel eene aangename, zoo zal A^ begeerte 
' worden opgewekt naar dtitgene, wat slechts als bloote voorstelling 
bestiuit. Deze begeerte nu heeft veelal geen ander gevolg, dan 
dat zij by ons den wenxch doet ontstaan, dat het voorgestelde 
• verwezenlykt worde. Jlaar dikwijls is zij zóó sterk, dat zy 
het voornemen en ten slott(* den wil doet ontstaan, om die ver- 
wezenlijking zelf tot 'stand te doen komen, In dit geval zal zy 
t^n gevolge hebben, dat wy onze gedragingen zoodanig inrichten, 
dat daardoor hetgewenschte doel (voorzoover zulks in onze macht 
is) bereikt zal worden. Die gedraging noemt men eene opzettelijke 
gedraging; eene, waartoe men icUlens en wetens ^) overgaat. 

») Hoewel de verschillende vermojifcaiK van de inenschelyke ziel afzon- 
derlek worden behandeld, mag men toch nooit nit het oog verliezen, dat 
zij in h»*t nauwste verband met elkjiar staan en het eene zonder het an- 
dere nii»t denkbajir is. Slechts theoretisch kan men ze van elkaar scheiden 
om ze elk afzonderlijk aan een onderzoek te imderwerpen: in werkelyk- 
heid echt4'r zijn ze onafscheidbaar. 

') Deze uitdrukking is eigenlyk pleonastisch; het icUien sluit altijd het 
weten in zich ^het omgekeerde is natuurlyk niet het geval). 
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Wil kan men dus definieeren ah: het besluit tot eene bepaalde 
gedraging ter bereiking van een vooruit beoogd doel. Zooals w\j 
weten, kan dit doel onmiddellyk door de handeling zelve, die 
daarop gericht is, bereikt worden : het kan ook verder gelegen 
zyn. In het laatste geval noemt men het: oogmerk. De gevoelens, 
die gepaard gaan met de begeerte om het doel of oogmerk 
tot vervulling te doen komen, m. a. w. de gevoelens, welke 
men zich voorstelt als gepaard gaande met de verwezenlyking 
van doel of oogmerk, noemt men de motieren of beiceegredenen *) 
van den wil. 

Wij zien dus, dat eene begeerte vooreerst tot het vormen 
van een ttenach kan leiden; er gebeurt alsdan niets verder, 
alles gaat gewoon zijn gang. Maar leidt de begeerte tot den 
M?i/, om het begeerde in vervulling te brengen, zoo blyft niet 
alles zijn gewon(m gang gaan, maar treedt eene beicmte ge- 
diYiging van den mensch als schakel in de keten van oorza- 
ken en gevolgen in. ^) Om zich een icil te kunnen vormen, 
moet men zich dus n^eds bewust zijn van de wet van oorzaak 
en gevolg; zonder (lat kan men onmogelijk benusf zoodanig hande- 
len, dat daardoor et»n gewenscht gevolg wordt teweeg gebracht. ^) 
Een jeugdig kind is reeds in stmit zich een tril te vormen, 
hw^wel die wil natuurlijk slechts gericht kan zyn op oogmer- 
ken, die ov(»r(MMikomen met de behoeften van een kinder/iel. 
Zoo bv. zal (»en kind speelgoed en lekkernijen begeeren; het 
is dan wel tot zekere hoogte in staat, om zijne gedragingen zóó in 
te ri(ihten, dat het die, verlangde zaken werkelyk verkrygt. 

Bij het stygen der jaren verkrygt men meer, en vooral ook 
andere behoeften; de wil zal zich op geheel andere oog- 
merken richten, meer en meei' geleid worden door het verstand. 
Die behoeften zullen niet meer van zoo eenvoudigen aard zyn; 
dikwyls zullen de verschillende behoeften, en de daarmede 

*) Motief en oogmerk staan derhalve ten nauwste met elkaar in ver- 
hand. Men wHchte er zich voor, ze met elkaar te verwarren. 

') In hoeverre de menschelgke wil vry, in hoeverre gedetermineerd is, 
vormt eene zuiver philosophiHche quaestie, die hier niet besproken kan 
worden. Deze vraag in voor de «trafrechtelijke verantwoordelijkheid m. i. 
van geen belang. 

') Dikwyis komt het voor — en dit ziet men ook by lagere dieren — 
dat 6«nige gedraging onbewust gericht iK op een nuttig doel. Zulke onbe- 
WluK- doelmatige gedragingen noemt men instinctmatige gedragingen. 
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gepaard gaande begeerten, by denzelfden mensch in str\jd met 
elkaar komen, en de eene begeerte alsdan moeten wyken 
voor de andere; dikwyls zullen voor de vervulling der begeer- 
ten eenvoudige gedragingen niet meer voldoende zijn, maar 
gecompliceerde plannen gemaakt moeten worden. 
§77. Het oordeel De oorzaak van dit alles is voornamelyk te zoeken in het 
des onderscheids. feit, dat men er zich hoe langer hoe meer van bewust wordt, 
dat men niet geheel vry is om te doen en te laten wat men 
wil, omdat men niet de eenige persoon is, die het recht heeft 
om te willen. Alleen een Robinson Crusoö op z\jn eiland mag 
alles willen, wat hem belieft. In eene Maatschappy echter 
heeft men zich te storen aan zijne medemenschen; elk mensch 
heeft het recht, om te trachten, door bewuste gedragingen 
bepaalde oogmerken te bereiken — mits men ditzelfde recht ook 
voor ieder ander erkent en behoorlijk daarmede rekening houdt. 

De verschillende door de menschen nagestreefde oogmerken 
zullen dikwyls met elkaar in conflict geraken; maar aan den 
anderen kant hebben do menschen, zooals wy reeds in het 
eerste hoofdstuk zagen, voor de behoorlyke bevrediging hun- 
ner behoeften elkaar noodig, zoodat ook veel overeenstemming 
van wil gevonden wordt. 

Door een en ander ontstaan er tal van nauwere of lossere 
banden, die de in eene Maatschappij levende menschen aan 
elkaar verbinden, waardoor zy tegenover elkaar eenerzijds rech- 
ten kunnen doen gelden, anderzyds echter tot het vervullen 
van verschillende plichten gehouden zijn. 

Die rechten én plichten zijn van zeer verschillenden aard, 
al naar gelang van de betrekking, die tuschen den eenen en 
den anderen mensch bestaan. Zoo heeft men rechten en plich- 
ten als amhtenuar, als rader, als echtgenoot^ als burger, als 
mensch in het algemeen, enz. Wat de pMcA/en betreft, deze leggen 
den men.sch een zekeren dicang op ten aanzien zijner gedra- 
gingen; hy is daarin niet geh(*el vrij; zekere gedragingen zijn 
hem geboden, andere weer verboden, een en andere hétzy door 
de zeden en gewoonten, hetzy door het recht. 

Het spreekt van zelf, dat men niet opeens tot het besef 
komt van de maatschappelyke plichten, die men te vervullen 
heeft. Indien het jeugdige kind in een winkel eenig speelgoed ziet 
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§§ 77-^78 



§ 7a Verant- 
woordelijkheid: 
' toerekeningsvat- 
bairtieid. 



hetweJk het begeert te hebben, zoo zal het dit onmiddeliyk 
wegnemen, zonder te begrypen dat zooiets ongeoorloofd is. 
Eerst langzamerhand leert het kind, door eigen ondervinding 
zoowel als door systematische opvoeding, zich een begrip vor- 
men van de dingen, die om hem heen gebeuren, van de ver- 
houdingen, die in de maatschappij bestaan. Zoo ontwikkelt 
zich de mensch langzamerhand zoowel verstandelijk als ze- 
delijk, en kan men ten slotte van hem verwachten, dat hy in 
het algemeen beseft, wat in eene beschaafde maatschappy 
moet, mag, of niet mag gebeuren. M. a. w. hy leert zich aldus 
een oordeel vormen ten aanzien der vraag, wat goed en wat 
ülecM is, en komt langzamerhand, zooals men dit noemt, tot 
het oordeel den onder scheidft. 

Hiertoe is het niet voldoende, dat men kunstmatig leert, wat 
goed en wat slecht is, zonder meer. Wantal iceet men precies 
wat zedelyk of onzedelijk is, zoo heeft men daaraan voor het 
maatschappelijk leven weinig, indien men het niet tevens 
gevoelt. Men moet hi^t m. a. w. zoover brengen, dat de ge- 
woonte, om zich zcHlelijk (d. i. in overeenstemming met de 
maatschappelijke eischem te gedragen, e(Mi eigenschap is ge- 
worden der ziel, een bestanddeel van lu^t karakter. Alsdan 
zal elke bewust-sleehte dmid een min of meer onaangenaam 
gevoel bij ons opw(^kken, zal h(»t zedelijkheid8/>p/rMJ*/zi/w ge- 
paard gaan met h(»t ze(lelijkheidsjyerr>é?/. 

Dit byzonder gevoelsvermogen, in h(»t dnaglijksch leven 
geweten genoemd, zal ons bij onze gedragingen tot richtsnoer 
strekken. Het zal maken, dat ons doen en laten niet uitsluitend 
door eigenbelang, door egoïstische» motieven, beheerscht zullen 
worden, mtuir onzi* wil ook op het behartigen van anderer 
belangen gericht zal zijn, zelfs al ware zulks wellicht in strijd 
met ons eigen belang. 

Eerst wannecT men tot het 
gekomen, kan men voor zijne 
worden gesteld, vó(>r dien tyd 
woorden" toch, wil zeggen: 
algemeen goed, juist is: d. w. z. 
seJ der bijzondere en algemeene plichten in overeenstemming 
is. Iemand, die dit niet weet te beoordeelen, kan niet ter 



oorde(»l des - onderscheids is 
ged ragi nge n reranf woordelijk 

niet, E(»ne gedraging „verant- 
mintoonen, dat zij in het 

dat zij met het geheele stel- 
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verantwoording worden geroepen; Rij is nog niet foerekenings- 
veUbaar, 

Tegenover wien, en ten aanzien van welke gedragingen men 
in het algemeen verantwoording schuldig is, hangt af van den 
aard der verschillende maatschappeiyke verhoudingen. Zoo bv. 
z\jn ambtenaren tegenover hunne meerderen verantwoording 
schuldig t. a. v. ambtelykc gedragingen; beheerders tegen- 
over hunne lastgevers t. a. v. hun beheer; ouders tegenover 
kinderen t. a. v. hunne opvoeding. Naar gelang de verant- 
woordelykheid gedragingen betreft, die slechts door de zeden 
en gewoonten, of gedragingen die ook door het recht geregeld 
zijn, heeft men te doen met eene zedelijke, of eene rechtelyke 
f eventueel wettelijke) verantwoordelykheid. Zoo zyn bv. de 
menschen verantwoording schuldig aan de maatschappij t. a. v. 
die gedragingen, welke algemeen-maatschappelyke verhoudin- 
gen betreften; deze verantwoordelijkheid is van zedelyken 
aard, de goed- of afkeuring van zulk eene gedraging uit zich 
door de openbare meening, door achttng of minachting, Voor- 
zooveire deze gedragingen echter o/> ^/ra//5? geboden of verboden 
zyn^ is men daarvoor verantwoording schuldig aan den St^4it 
(speciaal min zijn orgaan: den strafrechter); in dit geval spreekt 
men van HtrafrechteUjke reranfwoordelijklieid. 

Om voor zijne gedragingen verantwoordelijk te kunnen wor- 
den gesteld, is het dus niet voldoende, dat men in staat zij, 
zich een iril te vormen: men moet daartoe bovendien tot het 
oordeel des onderscheids gekomen zijn; m. a. w. het is daar- 
toe noodig, dat men in staat zij, de maatiichappelyke verhou- 
dingen in het algemeen te begrijpen, en daarnaar zyne gedra- 
gingen in te richten. Eerst dari is men toerekeningsvatbaar. 

Op welken leeftyd iemand geacht kan worden, tot het oor- 
deel des onderscheids gekomen te zijn, is niet precies te zeg- 
gen; de een zal eerder dan de ander de daarvoor vereischte 
trap van ontwikkeling bereikt hebben; dit hangt af van aanleg, 
opvoeding en tal van andere omstandigheden. Ons strafrecht 
neemt aan, dat iedereen, die zestien jaar oud is, beschouwd 
mag worden tot het oordeel des onderscheids gekomen te zyn; 
ook het Ontw. doet zulks: zie a. 35 Swb. L en a, 36 Ontw,, 
welke artt. in het volgend hoofdstuk nader zullen worden 
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behandeld. Nu kan het natuurlyk ook voorkomen dat iemand, 
die den zestienjarigen leeftyd heeft Ix^reikt, tóch niet het oor- 
deel des onderscheids heeft; maar dan moet nbnormale geestes- 
toestand daarvan de oorzaak zyn: ook krankzinnigen z^n niet 
toerekeningsvatbaar («. 33 Sicb. I.; a. 34 Ontu\, Vandaar, dat 
de rechter t. a. v. een persoon beneden zestien jaar in elk con- 
creet geval moet onderzoeken, of hy al dan niet tot het oordeel 
des onderscheids is gekomen, t. a. v. andere personen niet; 
deze zullen, indien omstandigheden wijzen op een abnormalen 
geestestoestand, aan een deskundig psychiatrisch onderzoek 
moeten worden onderworpen. Op een en ander komen wy 
In het volgend hoofdstuk nader terug. 



679 Doiusen ^^^ ^^^ geest elijk-uormmil, tot het oordct»! chvs onderscheids 
cuipa. gekomen persoon eischt de wet, dat hij hare strafrechtsvoor- 

schriften nakomt; do<»t hy dit niet, fencljl hij hef in zijne mcwht 
httd het icèJ te doen, zoo kan hij wordtMi gc^straft. Hij moet het 
in zijne macht hebben gehad, h(*t voorschrift na te komen; 
hierdoor, Ziigen wij n»eds in het vorig hoofdstuk, wordt het 
schuldrerhaml gevormd, en e(»rst dan is d(* gedragir.g Ufereken- 
hoiir mm den dad(T. Dit schuld verband doet zich in tweeërlei 
vorm voor, nl. in dien van 07^2^/ 'dolus> en van schtdd in 
engeren zin fcidpa/. Beide» stmxn m(»t hot trilsrermogen van den 
mensch in nauw v(Tband, zondei' dit vernu>g(»n zou vr van 
schuld, in welken vorm ook, geen spiiike kunn^Mi zijn. 

Zooals wij wet(Mi stelt het wilsvermogen (Umi mensch in 
staat, om zich geheel bewust zoodanig te gednigen, als hem 
het geschiktst voorkomt om een bepaalden gewenschten toe- 
stand, welke nog slechts als voorstelling in zyn geest bestaat, 
werkelykheid te doen worden. Daarvoor mo<*t men dus tot 
zekere hoogte in de toekomst kunnen zien. en kunn(»n nagmui 
wat wèl en wat niet gedjuin moet worden om eenig bepaald 
gevolg te bewerken of te voorkomen. 

Een verstandig mensch zal van zijn wilsvermogen zoo goed 
mogelyk gebruik maken, door zich voortdurend af te vragen 
welke gevolgen hij moet trachten in het leven te roepen, tcelke 
hy moet zien te voorkomen. Hierby wordt de mensch in de 
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eerste plaats geleid door zgne eigen behoeften, eigen begeerten, 
door zijn eigen-belang. Dit eigenbelang, gepaard met een goed 
inzicht in de wercldsche zaken, zal hem tot richtsnoer strekken 
bij de beantwoording der vraag, wat hij moet willen, wat nief. 
Maar in eene beschaafde maatschappy mag niet uitsluitend 
het eigenbelang den wil, dus de handelingen, van den mensoh 
bepalen; van een tot het oordeel des onderscheids gekomen 
persoon toch, mag men verwachten, dat het vutatMchappelijk 
belang daarb\j een even groote rol speelt. (Zie ij 77). 

Ken toerekeningsvatbaar mensch dient derhalve voortdurend 
de noodige voorzorg, de noodige voorzichtigheid (men neme deze 
woorden in de allerletterlijkste beteekenis I) aan te wenden bij 
het bepalen van zijn wil, zoowel in het maatschappelijk, als in 
het eigen belang. M. a. w. b\j al zijne gedragingen is hij 
verplicht, om zich eene duidelijlie voorstelling te maken van 
de gevolgen^ die daaruit kunnen voortvloeien, zoodat zooveel 
mogelijk het ongewenschte vermeden, het gewensclite bewerkt 
worde. Schiet hij hierin te kort {^\\ njuieele van het algemeen 
belang, zoo kan hij djuirvoor verantwoordelijk worden gesteld, 
zelfs strafrechtelijk. 

Uit het bovenstaande blijkt het verschil tusschen de beide 
s(?huldvormen in het Strafrecht vanz(»lf. Waar de wetgever 
bepaalde toestanden of fcMten uitdrukkelijk als gewenscht of 
ongewenscht vaststelt, daar moet een ieder zijne gedragingen 
zoodanig inrichten, dat het gewensclite bewerkt, het onge- 
wenschte voorkomen worde. Heeft nu eene menschelijke ge- 
draging het ongeweyiüchte gevolg (of niet het gewemchte gevolg) 
gehad, zoo kunnen er zich ten opzichte van het schuldverband 
drie mogelijkheden voordoen: 

a. Men heeft het ongewenschte gevolg opzettelijk veroorzaakt M; 
d. w. z. men heeft bij zijne gedraging de bedoeling gehad, om 
dat gevolg in het leven te roepen; men heeft zich daarbij 
bepaaldelyk voorgesteld j dat uit di£ gedraging ook werkelyk 
dat gevolg zou voortvloeien. Voor opzet of dolus moeten wij 
dus eene gedraging hebben, die volgem de voorstelling des 



') Of wel: hei gewenschte gevolg opzettelijk niet veroorzaakt. Wij zullen 
ons eenvoudigheidshalve «lechtstothet veroorzaken van het ongewenschte 
gevolg bepalen. 
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daders ander de bestcutnde omstandigheden de meeste kans, zoo 
niet de zekerheid biedt, om een vooruit bi^paald gevolg te 
voorschyn te roepen. 

b. Men heeft het ongewenschte gevolg door zyne schuld^ 
culpa, veroorzaakt; alsdan heeft men roorzien oï lüthans moeten 
voorzien^ dat dit gevolg uit zyne gedniging koff voortvloei(Mi. 
In dit geval heeft men óf geheel verzuimd zich (H»ne voor- 
stelling te maken van de mogelijkheid van dit gevolg, óf men. 
heeft zich die voorstelling wel gennuikt, maar zyne gedraging 
niet beschouwd als de meeste* kans biedende tot het bewerken 
van het voorzien gc^volg. 

c. Men heeft aan dat gevolg geen schuld, indi(Mi redclijker- 
wys dat gevolg niet was t(» voorzien, men zich m. a. w. dat 
gevolg niet had kunnen voorstellen. 

Dolus is d(Thalve: d e vviK ^^ericht on \\i^i rinp>\voiw('hh> ^o^ 
voigTr^^/^/; gebrek aan zor(j ter voorkom in g van h et ouüe- 
wenschtc» g(»vol^. 

" Üe 'vi^roorzaking van /rt'/Af' ongewcnschtt» gevolgen strafbaar 
is, moet döoi' den wetgev(»r uitdrukkelyk worden bepaald: geen 
delict, geen straf zond(»r voorafgaande w(»ttelyke bepaling. 
Evenzoo moet de wetgevei* duidelijk mmgeven, of voor de 
strafbaarheid vereischt wordt, dat die viTooi'zaking met opzet 
geschied zy, dan wel of culpa daai*voor r(?eds voldoende is. In 
onze geldende strafwet blykt dit, zooals we nog nader zullen 
zien, niet altijd even duidelijk. Men onderi^cheidt hieinjuir de 
delicten in doleuse en culpose delicten. 
§80. Cüipose Bij culpose delicten wordt dus de veroorziiking vaneen 
delicten. ongewenscht gevolg door zorgeloosheid, zonder dat dit gewild 

is, strafbaar gesteld. 

Die zorgeloosheid kan blyken uit een doen, zoowel als uit 
een laten (bv. eene moeder geeft, niettegenstimnde de waar- 
schuwing des dokters, haar kindje schadelijke lekkernijtjes, 
waaraan het sterft; of wel: zij vergeet, haar ziek kind op tijd 
zyn raedicyn in te geven, waardoor het sterft). Waarin dit 
doen of laten bestaat, komt er gewoonlijk niet op aan: soms 
echter wordt een bepaald doen of laten aangewezen (zie bv. 
a. 382 Sicb. ƒ.) Maar in elk geval is dat doen of laten op zich- 
zelf^ zelfs al geschiedt dit opzettelyk, niet strafbaar; eerst ajs 
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het ongewenschte gevolg erdoor veroorzaakt Is, wordt de da- 
der gestraft, niet voor die gedraging, maar voor de veroorza- 
king van het gevolg. 

Culpa is niet aanwezige indien men alle mogelijke coorzorgen 
heeft genomen, om het ongewenschte gevolg te voorkomen. 
Heeft men dit niet gedaan, zoo drmigt men van het gevolg 
de schuld. Maar tuss'jhen het niet -aanwenden van aMe moge- 
lijke zorg, en het in 't geheel geen zorg aanwenden, bestaan zeer 
vele graden van zorgeloosheid. Welke zorg nu van iemand in elk 
geval gevorderd kan woi-den, hangt van de omstandigheden af. 

In het algemeen kan men zeggen, dat men niet voor het 
aUergeringste verzuim gestraft zal worden; maar de grens 
tusschen de allerlichtste schuld en die van ernstiger aard kan 
natuuriyk niet precies getrokken worden; de rechter moet bij 
de beoordeeling van het al dan niet aiuiwezig zijn van strai- 
bai'e s(ihuld met redelijkheid t(» werk gaan. Laat ons de ver- 
oorzaking van kwetsuren door schuld tot voorbeeld nemen. 
Deze kan voorkomen, doordat men, in eene zeer drukke straat 
fietsende, iemand aanrijdt. Heeft m(»n met matigen gang, of 
zc>lfs stapvoets, gereden, zoo zal de schuld, die men aan het 
verooi'zaken van het kwetsuur draagt, niet zoo groot zijn, dan 
wanneer men dooi- dezelfdi» stnuit had gerend. Droeg de aan- 
geredene zelf mede schuld aan het ongeval, terwijl de berij- 
der van de fiets door stapvoets-rijden, bellen enz. al zyn best 
had gedaan om ongelukken te voorkomen, zoo zaïl de rechter 
dezen wel geen schuld toerekenen. Men kan wel zeggen: „zijne 
schuld bestaat reeds in het feit, dat hij in eene drukke straat 
fietst" maar luingezien deze (Uuid op zich zelf geoorloofd is, 
kan die bewering niet opgaan. Stel thans eens, dat een heelkun- 
dige by eene operatie zelfs de allereerste voorzorgsmaatregelen 
om infectie te voorkomen niet genomen had, zoo zou hem 
zeer gi'ove schuld verweten kunnen worden aan den daardoor 
veroorzaakten dooil van den patiënt; en er zou alle reden 
bestaan^ tegenfhem het maximum der op schuldige doodslag ge- 
stelde straf uit te spreken. Was hetzelfde gevolg te wijten geweest 
aan de verzorging door een leek, die eenen verwonde de eerste 
allemoodzakelykste hulp verleende, zoo zal dit dien leek niet 
toegerekend kunnen woixlen. 
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Uit bovenstaande voorbeelden blykt, dat de omstandigheden, 
waarvan de graad der schuld (culpa) afhankelijk is, van zeer 
verschillenden aard kunnen zijn. De zwaarte der schuld kan 
zelfs zóó aanzienlijk zijn, dat men in twijfel verkeert^ of men 
met culpa dan wel met dolus te doen heeft. Dit wordt ons 
duidelijk, indien wy ons de vereischten voor beide begrippen, 
in de vorige § miiigegeven, goed voor den geest stellen. Voor 
dolm wordt nl. vereischt dat de dader zich zijne gedraging 
vooi'stelt als d(» meeitt geschikte ter bereiking van een bepaald 
voorzi(Mi gevolg; indien men zich dat gevolg uitsluitend als 
mogelijk voorstelt, zoo hebben we met culpa te. doen. In de 
practijk nu is het wel eens lastig, om de juiste grens te trekken 
tusschen beide voorstellingen, daar het begrip „mogelijk'' zeer 
rekbaar is, en zoowel de g(Tingste, als de grootste kans in 
zich sluit, indien slechts absolute zekerheid is uitgesloten. Waar 
dus zéér grootc^ kans voor het intreden van eenig gevolg 
aanwezig is, komt het verschil tusschen culpa en dolus slechts 
neer op de vraag, of de handelende persoon zich zyne gedra- 
ging al dan niet als de, in de gegeven omstandigheden, 
doelmatigste heeft voorgesteld. 

Stel bv. eens, dat bovenbedoelde heelkundige een doodsvijand 
behandelde met verroeste instrumenten, na eene lykschouwing 
te hebben verricht, zonder vooraf zijne handen te hebben 
gewasschen. In dit geval zou de rechter met gerust geweten 
opzet kunnen aannemen. 

Bovenstaande opmerkingen hebben slechts eene praktische 

beteekenis en betreffen grootendeels de kwestie van het bewijs 

van opzet. Theoretisch is de grens tusschen dolus en culpa 

vry scherp te trekken. 

§ 81. Culpa bij Dat de allerlichtste graad van culpa voor de strafbaarheid 

politie-, en fiscale onvoldoende is, lijdt uitzondering ten aanzien van politie-, en 

verordeningen.- fjg^»^]^» overtrediugiMi. Diiarbij toch neemt men gewoonlijk aan, 

vtnntwoordeiiik- dat door het enkele materieele feit voldoende het schuldverband 

held voor aw/c- wordt aangetoond. Zoo bv. is het laten losloopen buiten het 

rer schuld, woonerf van een hond zonder muilkorf, wanneer dit door het 

hoofd van plaatselijk bestuur verboden is, strafbaar gesteld by 

SbL 1906 710, 18 L Wordt nu een hond op den openbaren weg zonder 

muilkorf aangetroffen, zoo is dit feit op zich zelf voldoende oxt\ 
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den Aottder van het dier te straffen; hij heeft blijkbaar niet alle 
mogelyke zorg aangewend om dit feit te voorkomen. Zelfs indien 
de houder bewijzen kon, dat de^ muilkorf buiten zyn weten den 
hond door een dief ontnomen was, zoo zou hem dit m. i. niet 
kunnen baten : ook daarvoor had hij desnoods kunnen zorgen. 
(Verg. hiermede de bepaling van art. 7 l^. rf, Sbl. 1906 no. 183, 
waar t. a. v. het verloren geraken van een hondepenning 
uitdrukkelijk anders is bepaald). 

Practisch komt het bovenstaande vrij wel hierop neer, dat 
men bij politie- en fiscale overtredingen geen onderzoek pleegt 
in te stellen naar de minwezigheid van schuldverband. Zelfs 
wordt men dikwijls strafrechtelijk verantwoordelyk gesteld 
voor feiten, door anderen gepleegd, zonder dat eenig onderzoek 
naar medeschuldigheid behoeft te worden gedaan, ja zelfs zon- 
der dat bewijs van totaal ontbreken van schuld geoorloofd is. 
Strafoplegging heeft derhalve in deze gevallen plaats, zonder 
dat zelfs een schyntje van schuld aanwezig behoeft te zijn. 
Natuurlijk is dit in lijnre(*.hten strijd met een der voornaamste 
grondslagen van strafrecht: geen straf zonder schuld. Het min 
of meer priviuitrechtelijk karakter van fisc<ale verordeningen *; 
maakt de totale verwaar loozing van het schuldelement nog 
eenigszins begrijpelijk; t. a. v. zuiver politioneele overtredingen 
echter moeten dergelijke bepalingen worden afgekeurd. 

Voorbeelden: 

Art. 25 Sbl, 1882 no, 240. (ordonnantie, houdende bepalingen 
op de heffing en verzekering der in- en uitvoerrechten) stelt 
bepaalde personen voor verschillende overtredingen verant- 
woordelijk, zonder onderscheid of zij zelven zich daaraan heb- 
ben schuldig gemaakt of anderen; terwijl bij a. 28 derzelfde 
ordonnantie in het algemeen de lastgevers strafrechtelijk ver- 
antwoordelijk worden gesteld voor de overtredingen door Awnnc 
lasthebbers begaan. 

Zoo is de aancrager van een hout-, of kofifiepas straf- 
rechtelijk verantwoordelijk voor het niet vertoonen van den 
pas of het niet tijdig inleveren ervan enz. door den 

') Verg. §§ 54 en v. Dit karakter blijkt nog o. a. uit de mogelijkheid, 
om in bijzondere gevallen eene dading of transactie aan te gaan betref- 
fende boeten, wegens eene fiscale overtreding te betalen. Zie a. 29 Stbl. 1882 
no. 2'JO; a. 61 JSbl. 1886 no. 249; a, 42 SbL 1893no,301;a.87 Sbll898no.90, 
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vervoerder van het hout of de koffie (a. 26 Sbl. 1897 no. 61; 
a. 20 Sbl, 1901 no, 210, ten derde), 

By art 54 der Stoomvaartordonnaiitie (Sbl, 1905 no, 370) 
worden de eigenaars en gezagvoerdern van schepen aansprakelijk 
gesteld voor de boeten, opgelegd wegens overtredingen dier 
ordonnantie, door wien ook begaan, terwyl het volgend art. het 
schip zelts voor boeten en gerechtskosten verbonden en 
executabel verklaart. »y 
§ 82. Doieuse Bij doleuae delicten ösoet het ongewenschte gevolg opzettelijk 
delicten. vcroorzaakt zijn. De wetgever stelt zich dikwijls dit gevolg 

voor als zóó oniniddellijk en noodzakelijk aan eene bepaalde 
handeling verbonden, dat hij niet het ongewenscht gret-o/gr, maar 
die speciale opzettelijke ha}ideling strafbaar stelt. Dikwijls echter 
omschrijft hij het ongewenscht gevolg^ tegen welks opzettelyke 
veroorzaking straf wordt bedreigd, soms zelfs in verband met 
eene bepaalde handeling. 

Zoo wordt bij de opzettelijke toebrenging van slagen of 
kwetsuren eene opzettelijke hatideling zonder meer strafbaar 
gesteld; a, 360 :Sich, L bedreigt straf wegens het opzettelijk 
vernielen o. a. vaiï gebouwen door welk middel ook^ art, 35H 
diiarentegen ii^, geval die vernieling geschiedt door het doen 
springen van een mijn (opzet resp. gericht op een gevolg zon- 
der meer, en op een gevolg in verband met eene bepaalde 
handeling). 

In het Ontic, wordt in dergelyke gevallen als het laatstbe- 
doelde gewoonlijk de handeling omschreven en eenbepaald oogmerk 
daarbij als element van het delict opgenomen; zie bv. artt, 315, 
324, 328, 335, 33H Ofifir; zie ook bv. a. 112 Swb. I, 

Dikwijls bestaat een doleus delict in eene opzettelijke hande- 
ling (op zich zelf reeds een delict vormende), gepaard met een 
bepaald gevolg, waarop het opzet niet is gericht, maar waarvoor 
men niettemin verant^voordelijk wordt gesteld. Een voorbeeld 

') In 8ommig(ï van deze gevallen kan men zeggen, dat de wetgever 
intellectueele daderschap heeft verondersteld (echter zonder de gelegen- 
heid te openen tot het leveren van tegenbewijs I); in de meeste gevallen 
echter kan zelfs dit niet worden beweerd. Bij de behandeling der deelne- 
ming zullen wy nog andere gevallen ontmoeten, waarby voor straf- 
oplegging het bewys van schuld niet wordt gevordeini (iil. by de straf- 
rechte lyke verantwoordelykheid van „bestuiu'ders," en van drukkers, uit- 
gevers en verspreiders van drukwerken). 
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hiervoor vonnt wederom de mishandeling. Het opzettelyk toe- 
brengen van slagen zonder raeer is in art. 230 Swb. I. straf- 
baar gesteld; heeft dit echter ziekte of onbekwaamheid tot 
persoonlijken arbeid van twintig dagen of minder, dan wel 
van meer dan twintig dagen ten gevolge, zoo heett men zich 
aail de gequalificeerde misdrijven van artt. 227 of 225 schuldig 
gemaakt. Andere voorbeelden vindt men in artt. 165, 231, 267 
Stwb. /.; ai'tt. 305 en v.v., 301 en v. Ontw., enz. Zelfs kan 
zulk een gevolg in niets anders bestaan dan in het gevaar ') 
voor menschenlevens of (volgens het Ontw.) zelfs voor 
goederenbeschadiging (zie b. v. art 357 Swb, ƒ., a. 3 Sbl. 1876 
no. 135 en Sbl, 1875 no, 214; art. 155 en v, v, Ontw.J 

Ofschoon in deze gevallen het opzet niet op het gevolg ge- 
richt behoeft te zijn, mag toch niet alle schuldverband tu sschen 
daad e n gev olg ont breken; evenwel is ' het gerï i ^gste schyld- 
verband daartoe voldoende. Het gevolg moet nl. in h ef algem een_ 
te voorziüji^W geweest. Was dit niet het geval, zoo mag de 
dader er ook niet verantwoordelyk voor worden gestald; eene 
andere opvatting zou strijden met de allereerste beginselen van 
strafrecht en mag t.a. v. zulke zware misdrijven niet worden 
aangenomen. Stel b.v. dat iemand een ander opzettelyk zulk 
een slag toebrengt^ dat deze op den grond tuimelt; indien 
dit nu in een druk bereden straat gebeurt en de mishandelde 
door een wagen wordt overreden, zoodat zyn arm wordt ver- 
brijzeld, zoo zal de dader voor dit ongewilde, maar toch te 
voorzien gevolg verantwoordelyk zyn; indien echter toevallig 
op de plaats, waar de mishandelde kwam te liggen, een klapper 
uit den boom valt en zyn arm verbryzelt, zoo zal men dit 
gevolg den dader wel niet kunnen toerekenen. 
§ 83. oneigen- Het geval doet zich wel eens voor, dat men een bepaald 
jijke do lus even- b^^^g^j ^jq^j j^j^^; anders kan bereiken, dan door tevens een 
ander, en wel strafbaar gevolg in het leven te roepen. Niet- 
tegenstaande men dit andere gevolg voorziet, laat men zich 
daardoor toch niet van de handeling, noodig ter bereiking 
van het beoogde doel, afbrengen. De vraag doet zich dan 
voor, of en in hoever men geacht moet worden, dat andere 



tualis. 



y Gevaar beteckent: groote kans voar eeniy onheil. 



Digitized by 



Google 



117 §83 

gevolg opzettelijk te hebben veroorzaakt. Bv. een harts- 
tochtelijk jager krygt een prachtig hert onder schot, hetwelk 
hy neer wil schieten, niettegemtaande hij ziet dat een der 
dryvers zich vlak achter het dier bevindt, en hij er zich ten 
volle van bewust is, dat deze zeer groote kans heeft, getroffen 
en gedood te worden. Wanneer hy nu tóch op het hert schiet 
en den dryver doodt, heeft hy dan dien dryver opzettelijk 
gedood? Of wel: een scheepseigenaar stelt in zyn schip, na 
dit verre boven de waarde verzekerd te hebben, eene z. g. n. 
hehche machine op, teneinde het schip in volle zee uit elkaar 
te doen springen en zich op die wyze ten koste van den ver- 
zekeraar wederrechtelyk te verryken. Van te voren is met 
zekerheid of althans nagenoeg met zekerheid te zeggen, dat de 
opvarenden daarby om het leven zullen komen; kan nu van 
de reeder gezegd worden, deze lieden opzettelijk te hebben gedood? 

By de beantwoording van bovenbedoelde vragen moeten wy 
goed het verschil tusschen doltcs en culpa voor oogen houden. 
En dan komen wy tot de conclusie^ dat het nader gevolg opzet- 
telijk is veroorzaakt, indien de dader zich dit als onvermijdelijk^ 
als zeker had voorgesteld; want dan alleen heeft hy zich zijne 
handeling voorgesteld als in die omstandigheden de meeste kam 
biedende, niet slechts ter bereiking van het speciaal beoogd 
doel, maar tevens van het andere gevolg. Heeft hij dat andere 
gevolg zich slechts als rnogel^k gedacht, zoo moet culpa wor- 
den aangenomen, al was de kans voor het intreden van dat 
gevolg ook zeer groot. 

De meesten nemen opzQt in dit geval ook aan, indien de 
kans op het nader gevolg zéér groot was; m. i. ten onrechte. 
Natuurlijk zal het ook hierby in de praktyk dikwijls lastig zyn 
uit te maken, of zeer grove schuld, dan wel opzet aanwezig 
is, omdat de begrippen zekerheid en zeer groote waarschijn- 
lijkheid niet scherp te scheiden zijn. *) Maar ook hier zal 
het meestal eene kwestie van bewijs zijn, terwijl de begrippen 
zekerheidy waarschijnlijkheid, mogelijkheid steeds uit zuiver men- 
schelyk oogpunt dienen te worden opgevat, daar anders alles 
als zeker zou moeten worden beschouwd. 



«) Verg. het laatste gedeelte van § 80, blz. 113. 
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Men pleegt in de hier bedoelde gevallen het opzet eene bij- 
zondere benaming te geven, als hadden wij met eene bijzondere 
mort van opzet te doen; men spreekt in dergelijke gevallen 
nl. van voorwaardelijk opzet of dolun eventuaHs. Dolus eventualis 
beteekent echter, zooals wij later zullen zien, iets geheel an- 
ders; van een bijzonder opzet is in ons geval geen sprake. 

Men heeft echter aldus geredeneerd: De dader heeft zijn 
oogmerk gericht op 0, maar ziet in, dat daardoor onverraijde- 
lyk (of met zeer groote waarschijnlijkheid) tevens b zal worden 
veroorzaakt. Liefst zou hij alléén a willen veroorzaken, maar 
nu dit niet anders gaat dan door tevens h als onvermydelijk 
gevolg te aanvaarden, teil hy b óók, doch alleen omdat dit als 
het ware de voonvaarde vormt ter verkrijging van a. 

Men ziet, dat hierbij niet het opzet voorwaardelijk is. Boven- 
staande redeneering zou men evengoed kunnen toepassen op 
dit geval: A wenscht B te berooven, maar ziet daartoe geen 
kans, dan na B te hebben gedood. Hetdooden vormt dus eene 
voorwaarde voor het berooven; ook hierbij zou derhalve van 
dolus eventualis gesproken moeten worden; maar dit doet, zeer 
terecht, niemand. 
§ 84. Ooius in- Indien wy de artikelen van het Ontw. over mishandeling 
dipectus. (^rtl; 305 en v.v.) vergelijken met de over hetzelfde onder- 

werp handelende artt. van het Stw. I. (artt. 225 en v. v., 
artt. 163 v. v.), zoo valt ons de in alle opzichten betere rege- 
ling van het Ontw. dadelyk op. Het meest opvallend verschil 
echter bestaat hierin: dat het ongewüd doodelijk gevolg wel in 
het Ontw. maar niet in het Swb. I. als verzwarend element 
van mishandeling te vinden is. *) En nu rijst de vraag: hoe 
moet mishandeling met ongeicild doodelijk gevolg volgeus Swb. 
I. worden gequalificeerd en gestraft? 

Verreweg de meeste juristen antwoorden: als doodslag, en zoo 
beantwoordt ook de jurisprudentie deze vraag; ni. i. is deze 
opvatting echter ten eenenmale onjuist. 2). 

Immers, volgent art. 211 Sicb. L is doodslag: „de moedwil- 
lige berooving van iemands leven"; duidelijk wordt m. i. 

') Wèl echter in artt. 163 en 231 Swb. I., zooals wij zullen zien. 
2) Zie ook mr. W. De Gelder's werk, I. blz. 370—872 (2e druk). 
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hierdoor te kennen gegeven, dat de wU, het opzet^ gericht moet 
zyn op den dood, wil men van doodslag kunnen spreken. 
Maar de meesten zyn van meening, dat voor dit misdryf de 
wil niet bepaaldelijk op den dood van het slachtoffer gericht 
behoeft te zijn, indien men zich slechts opzettelijk heeft schul- 
dig gemaakt aan eene handeling, waarvan in het algemeen de 
dood een gevolg kan zyn. Want, zoo redeneert men, wel is waar 
heeft men alsdan zijn opzet niet direct op den dood gericht 
gehad, maar toch indirect. En zoo vond men het begrip dolm 
indirecttis uit! 

Een „indirect opzet" is echter iets ondenkbaars; het vormt 
eene verbinding van twee begrippen, die met elkaar in strijd 
zyn. Na hetgeen wij over den aard van het opzet hebben 
gezegd, behoeft dit niet nader te worden betoogd. De wil, het 
opzet, is altijd direct op iets gericht, al behoeft dit niet iets 
geheel hepaalds te zyn. Voor de voorzienbare gevolgen eener 
opzettelijke handeling kan men, zooals wij weten, uitdrukkelijk 
door den wetgever strafrechtelijk- verantwoordelijk worden gesteld; 
maar niet, omdat men indirect als het ware die gevolgen 
heeft gewild, maar omdat men in het algemeen schuld eraan 
heeft. Hetgeen men niet geicild heeft als hidirect gewild voor 
te stellen, heeft geen zin. 

Het duidelykst springt dit in het oog, zoodra men zich 
afvraagt, wat voor poging tot doodslag noodig is; dan erkent 
iedereen dat de wil gericht moet zijn geweest op den dood 
van het slachtoffer: doodslag als voltooid delict zou dus eene 
andere qualiticatie moeten hebben dan als onvoltooid delict. 
Het is echter niet moeilijk te begrypen, dat dit niet gaat: de 
omstandigheid, of eenig delict voltooid wordt, dan wel buiten 
toedoen des daders onvoltooid blijft, heeft met den aard van 
het delict op zich zelf niets te maken en kan daarop geener- 
lei invloed uitoefenen. 

Het spreekt wel van zelf, dat het bovenstaande niet belet, 
om uit den aard der verwonding het bewijs te putten, dat het 
opzet op den dood was gericht. Indien men iemand een kris- 
steek in het hart toebrengt, zal het weinig baten, of men al 
verzekert, zulks niet te hebben gedaan met de bedoeling 
om te dooden. Maar dit is, zooals men begrypt, zuiver eene 
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kwestie van bewys; de dolus indirectus wordt er in ^eenerlei 
opzicht door aanneemlyker gemaakt. 

Men mag tot geene andere conclusie komen dan deze: dat 
de C. P. en dus ook onze nog geldende strafwet verzuimd 
heeft, te voorzien in het geval van mishandeling met ongetrild 
doodelyk gevolg, behalve indien die mishandeling gericht is 
tegen bepaalde openbare ambtenaren, in of ter gelegenheid 
van de waarneming hunner bediening fart. 165 Swh, ƒ.), of 
indien zy in ontmanning bestaat (a. 231 Swb. I.) h 
§ 85. Aanduiding Of voor eenig delict dohis, dan wel slechts culpa vereischt 
van ooius en Cuipa wordt, dient de strafwet met de meest mogelijke duidelykheid 
aan te geven. By doleuse delicten zal het opzet dikwyls niet 
op alle omstandigheden, die het delict helpen vormen, gericht 
behoeven te zijn; de strafwetgever zal dus ook precies hebben 
uit te drukken, welke elementen wèl, Welke niet door het 
opzet worden beheerscht. 

Ook in deze opzichten voldoet het Ontw. veel meer — hoewel 



in het Ontw. en in 
het Swb. I. 



') Eene uitvoeriger behandeling van dit onderwerp behoort meer in 
het byzonder gedeelte thuis. Toch mogen nog eenige nfiwiere korte opmer- 
kingen omtrent deze aangelegenheid hier niet ontbreken. Vooreerst de opmer- 
king, dat de strafwetgever wel deg»»lyk onderscheidt, of het opzet al dan 
niet op den dood gericht is geweest; dit bewijzen de artt. 165 en 167 Swb. 
I., in verband met elkaar beschouwd. Art. ièö 2e. lid nl. bedreigt de daar 
bedoelde mishandeling met den dood, indien zij binnen 40 dagen 
den dood van den mishandelde ten gevolge heeft gehad; art. 167 doet 
hetzelfde, indien de kwetsuren het karakter van doodslag dragen. Dit 
laatste kan niet anders beteekenen dan: indien uit den aard der kwetsuren 
blykt dat het opzet op den dood was gericht, zoodat de daad dus 
doodslag of poging tot doodslag vormt; m.a.w. voar doodslag is vereischt, dat het 
opzet op den dood gericht zff, zoodat indien de dood het ongewild gevolg 
der kwetsuren is (al dan niet binnen 40 dagen), van geen doodslag sprake 
mag zyn, ¥jene andere opvatting zou tot de conclusie moeten leiden, dat 
elke verwonding die den dood ten gevolgd» heelt, al ware het over een 
jïiar, „het karakter van doodslag" dniagt, zoodat het 2e lid van art. 165 
geen zin zou hebben. 

Wanneer nu voor doodslag van die bepaalde ambtenaren in of ter 
gelegenheid van de uitoefening hunner bediening, het opzet op den dood 
gericht moet zyn, waarom zou dit dan niet liet geval moeten wezen by 
eiken anderen doodslag, en zulks niettegenstaande de duidelijke bewoordingen 
van art. 211 ? 

Mjiar er is meer. Want niet alleen slagen of kwetsuren, maar elke 
andere opzettelijke handeling welke den dood tengevolge lieett, zou 
volgens, de gangbare nieening doodslag moeten opleveren, dus ook b. v. 
tevondelinglegging. Dit is evenwel niet de meening des wetgevers, want 
a. 261 Swb, I. zegt uitdrukkelijk, dat tevondelinglegging met doodelijk 
gevolg als doodslag moet worden beschouwd en gestraft. 
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nog niet geheel — aan de eischen eener goede strafwetgeving dan 
de geldende strafwetboeken. 

Waar culpa reeds voldoende is, gebruikt het Ontw. de for- 
mule: „hij,. aan wiens schuld dit of dat te wyten is"; waar 
doluH vereischt wordt, drukt het Ontw. dit uit door gebruik 
van het woordje opzettelijk^ tenzij het opzet reeds voldoende 
uit eene andere uitdrukking der omschrijving blijkt. Dit laatste 
is b.v. het geval, waar eenig oogmerk tot de elementen van het 
delict behoort, b.v. bij muntmisdrijven; valschheid in zegels en 
merken, in geschriften; bij vele soorten van bedrog, enz. Zoo 
treft men het woordje „opzettelijk*' ook niet aan bij misJian- 
deling (a, 305 OnhcJ, evenmin bij het misdrijf van art. 337 
Ontw. („hij die door listige kunstgrepen den verzekeraar in 
dwaling brengt enz.") noch by dat van art. 341 Ontw. 
(„hy die eet- of drinkwaren --- verkoopt -- -, wetende dat zy 
vervalscht zijn en die vervalsching verzwijgende''), enz. By 
al deze misdryven blijkt het uit de omschrijving, dat zij niet 
anders dan opzettelijk gepleegd kunnen worden. 

En toch zou het beter zijn geweest, indien het Ontw. con- 
sequent den regel had gevolgd, om het woordje „opzettelijk'' 
er uitdrukkelyk bij te voegen. Want overal waar dit woordje 
gebruikt wordt, is tevens groote zorg aan de plaatsing ervan 
besteed, opdat duidelijk zou blyken, op welke elementen het 
opzet al dan niet gericht moet zijn. Overal nl., waar het woordje 
„opzettelijk" voorkomt, beheerscht het alles, wat erop volgt, 
maar niet, hetgeen eraan noorafgaat Twyfel daaromtrent is dus 
(op één uitzondering na, zie§92j, niet meer mogelyk, waar „op- 
zettelijk" in de delictsomschrijving voorkomt: wèl daarentegen, 
waar zulks niet het geval is. 

In de nog geldende strafwetboeken is aan de redactie by 
lange niet zooveel zorg besteed; de omschrijving der delicten 
is er meestal veel te uitvoerig en daardoor onduidelijk; er 
wordt dikwyls te veel in bijzonderheden afgedaald, te weinig 
worden er algemeene omschry vingen gebruikt, zoodat dikwijls 
eene strafbepaling door hare uitvoerigheid onvolledig wordt. 
In plmits van de culpa eenvoudig door het woordje „schuld" 
aan te duiden, worden er verschillende vormen, waaronder 
die culpa kan voorkomen, opgesomd, of wordt zij zelfs aan 
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bepaalde handelingen vastgekneopt. Vergelyk b.v. de omschrij- 
ving van de schuldige veroorzaking van iemands dood in 
a. 237 Swb. I. met die van a. 312 Ontw., of wel art. 382 Swb. I. 
met artt. 156 en 366 Ontw. 

Wat den dolus betreft, deze wordt door tal van verschillen- 
de uitdrukkingen te kennen gegeven, zooals: moedwillig, arg- 
listig^ bedriegelyk, ook wel opzettelijk^ of wel door het bezigen van 
werkwoorden, waarin het opzet vanzelf ligt opgesloten, of door 
eenig oogmerk als element op te nemen. Hierby is evenwel 
zonder eenig stelsel te werk gegaan, zóó zelfs, dat dikwijls 
niet blijkt of opzet al dan niet voor eenig delict vereischt 
wordt, terwyl — waar, opzet een vereischte blykt — het menig- 
maal twijfelachtig is, welke elementen door dat opzet worden 
beheerscht, welke niet. Zie b.v. a. 258 Swb. ƒ., de onwettige 
gevangenneming en -houding. Het gevangennemen op zich zelf 
geschiedt niet anders dan opzettelijk; maar wordt het onicet- 
tige dier gevangenneming — in het art. uitgedrukt door : 
„zonder bevel der gevestigde machten en buiten de gevallen, 
by alg. verord. voorzien" — door het opzet beheerscht ? m. a. w. 
moet de dader zich van die onwettigheid bewust zijn, die 
onwettigheid willen^i Dit wordt gèwoonlyk aangenomen, maar 
blykt niet uit het artikel. De omschryving van hetzelfde 
delict in art, 287 Ontw. daarentegen laat geen ruimte 
voor twyfel over: „hy die opzettelijk iemand wederrechtelijk 
. van de vrijheid berooft of beroofd houdt''; het opzet 
beheerscht hier zonder eenigen twyfel het wederrechtelijke der 
handeling. 

§ 86. Dolus Ook in ander opzicht laat de redactie van het Swb. I. 

malus. te wenschen over, zoodat het dikwijls niet mogelyk is, 

de strafbepalingen letterlyk op te volgen, zonder de grofste 
onbillijkheden te begaan. Zoo wordt b.v. in art. 87 Swb. I. o. a. 
het verminken van gouden, in Ned. Indié gangbare munt, 
zonder meer, strafbaar gesteld met dwangarbeid i. d. k. van 
5 tot 20 jaar. Wanneer men nu een stukje van een goud tientje 
afneemt om er b.v. kabajaspeldjes van te laten maken, zoo 
zou men zich dus aan dit zware misdrijf schuldig maken ? Dit 
kan niet de bedoeling dezer strafbepaling zijn, en toch zou 
het overeenkomstig de woorden van het art. wezen. 
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Dergelijke onnauwkeurig geredigeerde artikelen hebben de 
juristen er toe gebracht om aan te nemen, dat gewoon opzet 
voor de meeste delicten niet voldoende is, maar daarvoor 
bovendien nog iets anders vereischt wordt, nl. de bedoeling om 
te misdoen. Sommigen verlangen daarvoor, dat de dader geweten 
moet hebben, hetzij aan welke bepaalde straf hy zich door 
zijne gedraging blootstelt, hetzij althans, dat zijne gedraging 
in het algemeen strafbaar was gesteld; anderen vorderen slechts, 
dat de dader zich in het algemeen van de wederrecktelijTcheid 
zijner gedraging, of zelfs maar van hare onzedelijkheid, bewust 
zij. Men drukt deze soort van opzet, gepaard met die booze 
bedoeling, uit door to spreken van boos opzet oï dolus malus, *) 

Zooals men ziet, is men betover de juiste beteekenis dezer uit- 
drukking niet eens. Acht men dolus malus eerst aanwezig, 
indien de dader blijkt de strafbaarheid zijner gedraging gewe- 
ten te hebben, zoo zou elke dwaling in het recht tot straffe- 
loosheid leiden; deze meening wordt dan ook door bijna 
niemand meer voorgestaan. Ook de eisch van het bewustzyn 
der wede7*rechtel ijkheid gaat m. i. in de meeste gevallen te ver; 
voldoende is het, te verlangen, dat de dader zich bewust 
moet zijn geweest van het zedelijk ongeoorloofd karakter 
zijner gedraging; m. a. w. de dader moet opzettelijk iets gedaan 
hebben, met de bedoeling om i^ts slechts te doen. De muntschen- 
der in ons bovenstaand voorbeeld kan niet gezegd worden, 
die bedoeling te hebben gehad, hij valt dus niet onder art, 87 
Swb, /. Iets anders zou het zijn, indien by de muntschennis de 
bedoeling voorzat, om de geschonden munt als volwichtig in 
omloop te brengen. 

Ook bij art. 258 Sicb, ƒ., in de vorige § genoemd, wordt 
het booze opzet als vereischte aangenomen, waardoor de we- 
tenschap der wederrechtelijkheid een element van het delict 
wordt. Immers, indien men iemand van de vrijheid berooft 
in de meening dat men dmirtoe het recht heeft, kan men niet 
geacht worden, die handeling als zedelijk- ongeoorloofd te hebben 
beschouwd; de bedoeling om te misdoen komt in dit geval dus 



') Dolo malo botcekent: mei boos opzet-, b.v. hij heeft dit of dat dolo 
malü o^edaan. 
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neer op de wetenschap der wederrechtelijkheid. Lezen wy nu 
daarnaast art, 75 Sicb. ƒ., zoo zien wy, dat daarbij de openbare 
ambtenaar, die eenige daad van willekeur pleegt waardoor 
inbreuk wordt gemaakt o. a. op iemands persoonlijke vryheid, 
met eene straf wordt bedreigd, die aanmerkelijk lichter is dan 
de by art. 258 gestelde. Zou dus de openbare ambtenaar, 
die willens en wetens iemand in stryd met de wet van zyne 
vryheid beroott, lichter in plaats van zwaarder gestraft moeten 
worden dan de ambtelooze burger, die zich aan hetzelfde feit 
schuldig maakt? Waarschijnlijk is dit niet de bedoeling des 
wetgevers geweest; deze heeft in art, 75 den politieambte- 
naar willen treffen, die in overdreven dienstyver zoodanig 
zyne bevoegdheid te buiten gaat, dat hy daardoor in strijd 
met de wet iemand van zijne vryheid berooft, b.v. de wedana 
die in het belang der zaak een voorloopig door hem gehoord 
getuige tegen zyn zin door een politieambtenaar voor den 
regent doet geleiden (verg. a. 48 /. R.) Maakte de wedana 
echter van zyn positie als politieambtenaar misbruik, om 
willens en wetens zonder wettige reden zijn vyand gevangen 
te zetten, zoo valt hij m. i. onder art. 258 Suob. I. In het 
eerste geval heeft hy zonder^ in het laatste geval met ^boos 
opzet'' gehandeld. 
§ 87. Begrip Men ziet, dat het begrip van dolus malus of hoos opzet onmis- 
„doiiw malus" voor baar is, om de onnauwkeurige redactie van de geldende strafwbb. 
hot nieuwe «tfa'-gan te vullen. Tal van strafbepalingen zijn zoodanig gesteld, 
'^*^''* ^* dat de onschuldigste handelingen, geheel te goeder trouw 
verricht, by letterlijke toepassing der wet zwaar gestraft 
zouden kunnen worden. Vandaar, dat men in het * algemeen 
vordert, dat de dader te kwader trouw (met de bedoeling, iets 
slechts te doen) moet hebben gehandeld. 

By eene nauwkeurige redactie is het begrip van dolus 
malus geheel overbodig; zoo zal men dit begrip dan ook ge- 
heel kunnen laten varen bij de toepassing van het nieuwe, 
op het Ontw. gebaseerde, strafrecht. Dit wordt ons duidelyk, 
indien wij b.v. de artt. 209 en 2S7 Ontw. vergelyken met 
resp. artt. 87 en 258 Swb. I, om ons slechts tot de twee 
behandelde voorbeelden te bepalen. 
Is men by de toepassing der geldende strafwetboeken dus 
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dikwyls gedwongen, om eenig bepaald oogmerk of eenige andere 
omstandigheid tot element van een delict te maken, daar de 
wetgever dit blykbaar verzuimd heeft, — in het nieuwe straf- 
recht mag daarvan geen kwestie meer zyn. In het Ontw. zyn 
de delicten zoodanig omschreven dat alle voor de strafwaar- 
digheid eener gedraging noodige elementen behoorlijk daarin 
te vinden zijn en geene aanvulling behoeven. 

Aldus behoort dan ook eene goede strafwetgeving ingericht 
te zyn. Geenerlei omstandigheden, die buiten de omschry ving 
van het delict vallen, mogen alsdan op deszelfs aard eenigen 
invloed uitoefenen. Zoo bv. de omstandigheid, dat de 
toerekeningsvatbare dader zich niet bewust is van de 
strafbaarheid of wederrechtelijkheid zijnei' gedraging; of de 
omstandigheid, dat hij door bepaalde motieven tot eenige 
gedraging geleid werd, of daarmede zekere oogmerken tracht 
te bereiken. Immers, de handhaving der rechtsorde door het 
Strafrecht mag niet afhankelijk worden gesteld van bijzondere 
inzichten des daders omtrent de wederrechtelijkheid van zekere 
gedragingen, noch van bijzondere motieven of oogmerken. 
Deze kunnen op de bepaling der Htrafmaat invloed uitoefenen, 
niet mogen zij den aard van een delict wyzigen of dezen zelfs 
bepalen: den wetgever alléén moet de bevoegdheid blijven 
voorbehouden te bepalen wat wel, wat niet delict zal 
zyn. 

Hierbij behoort hij echter zoodanig te werk te gaan, dat alleen 
datgene tot delict gestempeld wordt, wat billijkerwijze straf- 
waai'dig kan worden geheeten. Mocht dus eenige gedraging 
slechts strafwaardig geacht worden, indien de dader zioh van 
de wederrechtelijkheid daarvan bewust was en anders niet, 
of slechts indien zij met een bepaald oogmerk geschiedt en 
anders niet, zoo zal de wetgever de wetenschap der wederrech- 
telijkheid of dat bepaalde oogmerk ook uitdrukkelijk tot element^ 
tot noodzakelijk bestanddeel, van het delict moeten maken. 
Alsdan helpen deze omstandigheden het delict bepalen, staan 
zij er niet meer buiten. Het Ontw. nu voldoet aan dit vereischte; 
de bestaande strafwet evenwel laat in dit opzicht, zooals wij 
zagen, nog veel aan de wetenschap over; vandaar, dat het 
begrip dolus nialuH nog niet kan worden gemist. 



Digitized by 



Google 



§ 8ö 126 

§ 88. ooius Qolus malus wordt niet voor alle delicten, waarbij opzet 
malus bij oüer- gevonden wordt, als vereischte aangenomen. Overliet algemeen 
!eIiL*hr'''*"'**^*^^^ men zich by doleuse oterfreditigen met het bloote opzet te- 
vreden, speciaal bij politie' en fiscale overtredingen. Deze toch 
zijn veelal uitsluitend in het leven geroepen, ten einde den 
menschen een extra-prikkel te geven, om het noodige te doen 
en te laten ter verzekering van de goede werking van ver- 
schillende regelitigen of van de behoorlijke inning van hetgeen 
den Staat toekomt. Wat de fiscale overtredingen betreft, wij 
weten, dat deze in vele gevallen een meer schuldrechtelijk, 
dan strafrechtelijk karakter dragen. 

Wij zagen dan ook in S Hl , dat, waar opzet geen vereischte is, bij 
de hier bedoelde overtredingen v(*elal het schuldverband zelfs 
geheel verwmirloosd wordt; het kan ons dan ook niet verwonderen, 
dat hierby dolus malus in ^{^q\\ geval als vereischte wordt 
{langenomen, waar opzet een element der overtreding vormt. 

Wanneer men dus 'in het donker zonder behoorlijk licht 
gevende lantaarns rijdt, vuilnis op den openbaren weg of in 
rivieren werpt, vuurwerk afsteekt zonder behoorlijke vergun- 
ning, enz. enz. zoo. wordt voorde strafbaarheid niet vereischt, 
dat men deze handelingen gedmin hebbe met de wetenschap 
of de bedoeling, iets ongeoorloofds te doen. Ware het anders, 
zoo zouden de meeste der hier bedoelde strafbepalingen niet 
iuin haar doel kunnen beantwoorden. 

De politiewetgever zorge er echt(»r voor, geene stratTDcpa- 
lingen in het leven te roepen, in w^elker overtreding een fat- 
soenlijk burger hoegenaamd geen kwaad kan zien. Zoo is b.v. 
het uitnoodigen van gasten om feest te vieren, om eene weten- 
schappelijke byeenkomst te houden, of met welk ander onschuldig 
doel ook, zonder voorafgaande schriftelijke vergunning van 
het plaatselijk bestuurshoofd, reeds strafbaar volgens art. 8 
no. 1 Pol. ƒ.; zoo ook is het spelen om geld (zelfs het eenvou- 
digste kaartspel) in eigen woning op de drie hoofdplaatsen 
van Java strafbaar volgens Sbl. 1849 no. 52. Deze overtredingen 
worden gelukkig nooit vervolgd, hoewel zij tientallen keeren 
per dag worden begaan; maar werd er eens iemand om ver- 
volgd, zoo zou het wel zeer hard zijn, hem daarvoor zonder 
bewijs van dolus malus te straffen. 
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§89Doius alter- Het doel, waarop het opzet gericht is, kan natuurlek 
nativus, eventuaiii, nooit onbepaald zyn; maar het behoeft ook niet zóó bepaald 
generalis. ^^ ^ijn, dat slechts van één mogelijkheid sprake mag wezen. 

Immers, men kan tegelijkertijd hetzelfde opzet richten op 
meer dan één doel; en dat wel óf zoodanig, dat men even- 
veel belang erin heeft om het ééne, als om het andere doel. 
te bereiken {dolua altemativm), óf zoodanig, dat men in de 
eerste plaats het eene, maar kan dit niet, dan het andere 
doel tracht te bereiken (dolm eceutualis), 

By doltis alternaüvuH heeft men het. opzet Ai^vhïiXv e gelijkelijk 
op het eene, zoowel als op het andere doel gevestigd: b.v. A. 
wil B. />! verwonden óf dooden; A wil óf B, óf V dooden. Bij 
doluH ece7itnali.s heeft men in de eerste plaats op het ééne doel, 
maar eventueel ook op het anden» zijn opzet gevestigd; bv. A. 
wil B. in de eerste plaats verwonden, maar eventueel ook wel 
dooden; A. wil in de eerste plaats B. dooden, maar eventueel 
ook wel C. 

Deze dolus eventualis moet men vooral niet vtTwarren met 
den oneigenlijk aldus genoemden dolus van 55 83. Dtuir toch 
hadden we te doen met een opzet, gericht op één bepaald doel ^ 
hetwelk een zeker en onvermijdelijk gevolg na zich sleept; hier 
hebben wij een opzet, dat tegelijkertijd op tivee doelen is ge- 
richt, die in hoegenmimd geen oorzakelijk verband met elkaar 
behoeven te staan. 

Ook het onderscheid met den z. g. n. dolus indirectus moet goed 
in het oog worden gehouden. In de gevallen, dat men dolus 
indirectus aanneemt is het opzet in werkelijkheid niet op het 
gevolg der opzettelijke handeling gericht geweest; bij dolus 
eventualis is dit wèl het geval, al is het subsidiair. 

Voorbeeld: A. wil B. mishandelen, en doet zulks, maar niet 
erg; door eene bykomende oorzaak (bv. infectie) gaat B. dood 
tegen alle verwachting en tegen den wensch en den wil van B. in: 
wy hebben dan volgens de geldende opvatting dolus indirectus. 
Maar nu wil A. aan B. eene flinke mishandeling toedienen, zóó, 
dat hy voor zyn geheele leven verminkt zal zyn; desnoods wil hy 
B. zelfs dooden: dolus eventualis in de hier bedoelde beteekenis. 
Ditzelfde voorbeeld zóó te wijzigen, dat wij de z. g. n. dolus even- 
tualis van § 83 krijgen, zou tot onzin leiden; aldus nl.: A. triZ 
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B. zóó mishandelen, dat de dood erop mo«/ volgen; hy wil alleen 
mishandelefiy maar is er zeker van, dat de dood het gevolg 
ervan zal z\jn! Ieder ziet in, dat dit niets is als opzettelijke 
dooding. 
Geiyksoortig aan dolus alternativus en dolus eventualis is 
. nog de dolus generalufy welk opzet ook niet op één zuiver bepaald 
doelis gericht; dit doel is zelfs nog minder bepaald dan bij de 
beide eerstgenoemde soorten van dolus. Bv. een amokmaker 
wil dooden of verwonden; wien? wie ook maar; alle menschen, 
die hy tot zijn slachtoffer kan maken. Zoo ook de anarchist, 
die midden in een drukke straat een bom werpt; hij wil ver- 
nielen, dooden, verwonden, wat of wien ook maar. 
§ 90 Dolus p-e- Hoe men zich een wil vormt, zagen wy in de eerste §§ 
maditafus, repenti- van dit hoofdstuk. Verschillende motieven, opgewekt door tiil 
""•• van verschillende omstandigheden, kunnen daarop invloed 

uitoefenen. Nu kan men, alvorens men een bepaald besluit 
neemt, al die motieven en omstandigheden goed overwegen, 
en nagaan, welke gevolgen uit de voorgenomen handeling 
kunnen voortvloeien; maar men kan ook zonder veel na te 
denken zich een wil vormen en deze onmiddellijk in eene 
handeling omzetten. Het eerste zal men doen, indien het eene 
gewichtige beslissing betreft omtrent eenige aangelegenheid, 
* waarvan men zich vooraf ter dege rekenschap wenscht te 
geven; in dat geval zal men minder kans hebben, zich in de 
gevolgen zijner gedragingen te vergissen, dan wanneer men 
minder overleg pleegt. 

Een en ander geldt natuurlijk ook, waar de wil gericht is 
op een ongeoorloofd doel. Ook eene opzettelijk begane misdaad 
kan het resultaat zyn van kalm beraad en overleg zoowel 
als van een plotseling opkomend verlangen, hetwelk men 
onmiddellijk verwezenlykt. Het behoeft wel geen betoog, dat 
in het eerste geval de verantwoordelykheid veel zwaarder is 
dan in het laatste. Immers, in het eerste geval heeft men zich 
van zijne daad vooraf goed rekinischap gegeven en heeft 
men gelegenheid gehad tot inkeer te komen, terwijl men in 
het andere geval dikwyls reeds tot handelen is over- 
gegaan alvorens men goed de volle beteekenis zijner daad 
beseft. 
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Wanneer men zyn opzet na kalm beraad en overleg ten 
uitvoer brengt, spreekt men van voorbedachten raad. Het Swb. 
I. tracht van voorbedachten raad eene omschrijving te geven 
in art 213, en onderscheidt dit begrip nog van dat van 
geleide laag^ O waarvan men in art 214 eene soort bepaling 
aantreft. Met eenig nadenken is het niet moeilyk in te zien, 
dat beide artikelen niet anders inhouden dan eenige mogelyke 
gevallen, waaruit men den voorbedachten raad in de ware, 
boven aangegeven beteekenis, zou kunnen opmaken. Heel 
veel gewicht behoeft men aan beide omschrijvingen dan ook 
niet te hechten; te meer daar zy een verkeerd begrip kunnen 
geven van de ware bedoeling des wetgevers. Immers, het al 
of niet bestaan van voorbedachten raad is niet uitsluitend 
atliankelijk van uiterlyke omstandigheden als in artt. 213 en 
V. omschreven zyn, maar van hetgeen innerlyk in den geest 
des daders omgaat. Wel zullen dergelijke uiterlijkheden 
mede kunnen werken om daaruit het al dan niet aanwezig 
zijn van kalm voorafgaand beraad op te maken^ maar 
daarom vormen zij nog niet den voorbedachten raad. Het 
is zeer wel mogelijk, dat men in eene opwelling van drift 
een plan vormt om iemand te dooden, en dat men dat plan, 
zelfs na het slachtoffer te hebben opgewacht, ten uitvoer légt^ 
zonder dat vóór de uitvoeringvan het plan, al ware het slechts 
gedurende één se^^onde, kalm overleg heeft plaats gevonden. 

In het algemeen oefent de omstandigheid, dat eenige daad 
met voorbedachten rade is gepleegd, op het delict zelf geen 
invloed uit, ofschoon zij natuurlyk wèl haar invloed zal doen 
gelden op de toemeting der straf. Slechts in twee gevallen is 
dit anders, t. w.: 

a. waar de voorbedachte raad den doodslag maakt tot moord 
(art 212 Sicb. IJ; 

b. waar hy eene verzwarende omstandigheid vormt voor de 
soorten van mishandeling, bedoeld in artt. 166, 226 en 
227 Swb. I. 

Het bovenstaande geldt in het algemeen ook voor het Ontw. 
(Zie artt. 294^ 296, 306, 308 Ontw.). Het Ontw. spreekt echter 

») Men houde in het oog, dat de uitdrukkingen „voorbedachten rade" 
en „geleiderlage" verhogen vormen zyn. 
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niet meer over „geleide laag"' en onthoudt zich wijselyk van 
eenige bepaling van het begrip , voorbedachte i'aad." 

Al naar gelang voorbedachte raad aanwezig is of niet, spreekt 
men in geleerde termen van dolus premeditotutf en dolu^ repentinus. 



§ 91. Invloed In Onmiddellijk verband met de schuldleer staat de vraag, 
van dwaling op de in hoeverre dwaling invloed uitoefent op de strafbaarheid. Im- 
«trafbaarheid. mers, schuld Veronderstelt het vermogen, om zich van iets eene 
duidelyke en in 't algemeen ware voorstelling te maken, terwijl 
dwaling eene onware voorstelling te kennen geeft; in dwaling 
verkeert men nl. indien de voorstelling^ die men van iets heeft, 
niet overeenkomt met de werkelijkheid. 

Iemand, wiens geestestoestand zoodanig is. dat hij zich van 
eenigszins samengestelde of zelfs van zeer eenvoudige zaken geen 
ware voorstelling kan maken (zooals jeugdige kinderen, krank- 
zinnigen), kunnen geen schuld aan iets hebben. Een geestelijk 
vol-ontwikkeld en gezond mensch daarentegen wèl; deze kan 
niet alleen zich eene ware voorstelling van zaken maken, maar 
is daartoe in vele gevallen zelfs verplicht. Wanneer voor eenig 
delict slechts culpa vereischt wordt, kan dwaling dus van 
geen invloed zijn op de strafbaarheid: men had er juist voor 
moeten zorgen, niet in dwaling te verkeeren. 

Geheel anders is het bij opzet; dit is niet denkbaar zonder 
eene juiste voorstelling van datgene, Wiiarop het opzet is gericht. 
Iets is dus dan eerst opzettelyk geschied, indien de voorstelt itig^ 
die men zich van het doel maakt, overeenkomt met hetgeen 
in werkelijkheid gebeurt; ontbreekt deze overeenkomst^ zoo ver- 
keert men in dwaling en kan van geen opzettelijk gebeuren 
sprake zijn. Waar nu voor eenig delict gevorderd wordt, dat 
het opzet gericht zij op omstandigheid a, daar zal van het 
plegen van dit delict slechts sprake kunnen zyn, indien men 
a op het oog had, en a óok in werkelijkheid intreedt. 
Wanneer echter omstandigheid a intreedt, terwyl men b had 
gewild, of omgekeerd b intreedt, terwijl men het opzet had 
gericht op a, zoo zal de ingetreden omstandigheid niet als iets 
opzettelijks kunnen worden aangemerkt, en is bedoeld delict 
dus niet gepleegd. In hoeverre evenwel het laatste geval 
als strafbare poging beschouwd zou kunnen worden, betreft 
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eene andere vraag, welke wij in het aan de „Poging'' gewijd 
hoofdstuk zullen onderzoeken. 

De vraag, in hoeverre dwaling in elk gegeven geval invloed 
op de strafbaarheid uitoefent, lost zich dus op in deze andere 
vraag: op welke omstandigheden precies het opzet gericht 
moet zyn. En wij kunnen daarom dezen regel vooropstellen: 

Dwaling in eenige omstandigheid zal slechts ddn en in zooverre 
op de strafbaarheid invloed uitoefeneuy als en voorzooverre die 
strafbaarheid afhankelijk gesteld is van het. op die omstandigheid 
gericht opzet. 

Dit spreekt eigenlijk zóó van zelf, dat nadere beschouwingen 
nauwelyks noodig zyn. 

Men onderscheidt de dwaling gewoonlyk, naar gelang der 
omstandigheid ten aanzien waarvan zy plaats heeft, in: 

a. dwaling in het recht^ d. w. z. dwaling t. a. v. de al dan 
niet strafrechtelijke wederrechtelijkheid van eenige gedra- 
ging (men meent iets geoorloofds te doen, maar het blijkt 
niet geoorloofd te zijn); 

b. dwaling in de feite^ij d. i. in alle andere omstandigheden 
die met een delict in verband staan; welke dus ook in 
eene rechtsdwaling kan bestaan, mits niet van bovenbe- 
doelde soort; b.v. men neemt arglistig zijn eigen effecten 
weg denkende dat zij een ander toebehoorden. 

§ 92. Dwaling Üicaling in het recht oefent in het algemeen geenerlei in- 
in het recht. vloed uit op de al of niet strafbaarheid, omdat het opzet in 
het algemeen niet op de wederrechtelijkheid gericht behoeft te 
zyn; wy zagen dit reeds in § 68. Wanneer echter het delict 
van dien aard is, dat de wetenschap der wederrechtelijkheid 
daarvan een element vormt, wanneer m. a. w. eenige gedraging 
slechts dan strafbaar is gesteld, indien het opzet mede op de 
wederrechtelijkheid gericht is en anders niet, zoo sluit de 
dwaling hieromtrent natuurlijk de strafbaarheid uit, omdat 
alsdan geen delict is gepleegd. Wij weten, dat het in onze 
gerdende strafwet veelal aan de wetenschap is overgelaten om 
uit te maken, in welke gevallen het hierbedoelde element 
al dan niet vereischt wordt, maar dat het Ontw. dit steeds 
uitdrukkelijk aangeeft (verg. §§ 86 — 88). 
Het Ontw. doet dit gewoonlijk door de woorden „opzettelijk 
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wederrechtelijk". Volgens het steeds in acht genomen beginsel, 
dat „opzettelijk'' alles beheerscht wat erop volgt, niet wat daar- 
aan voorafgaat (zie § 80), wordt hierdoor ondubbelzinnig uit- 
gedrukt, dat de wetenschap der wederrechtelykheid een ele- 
ment van het delict vormt. 

Maar nu komen die woorden in het Ontw. ook zoodanig 
voor, dat zij door het woordje en van elkaar gescheiden zyn; 
en dan gaat bovenstaande regel omtrent de plaatsing van 
„opzettelijk" volgens veler meening niet meer op. Volgens hen 
zouden, in de uitdrukking „opzettelijk en wederrechtelyk,'' de 
beide begrippen zelfstandig naaM elkaar staan,- zoodat elk 
onafhankelijk van elkaar beheerscht wat erop volgt; m. a. w. 
in zoo'n geval zou het opzet niet op de wederrechtelykheid 
gericht behoeven te zijn; anderen daarentegen maken tusschen 
beide uitdrukkingswijzen geen verschil. Men vergelyke bv. 
art. 2H7 met art. 862 Ontic; ook art, 1 en 3 ISbl 1876 no. 135 
gebruiken laatstbedoelde uitdrukkingswijze '). 
§ 93. Dwaling I^ hoeverrc dicaling in feiten op de strafbaarheid invloed 
in de feiten. uitoctcnt, hangt natuurlijk mede af van de vraag, in hoeverre 
het opzet al dan niet op die feiten gericht moet zijn. 

De dwaling kan vooreei-st feiten betreffen, die voor eenig 
delict eanentieel zijn (esHeniialia\ d. z. feiten, die voor het vor- 
men van een delict niet gemist kunnen worden. Dwaling in 
dergelijke feiten doet een noodzakelijk element van een delict 
ontbreken, zoodat in zulk een geval geen delict wordt gpleegd. 
Bv. ik wil eene zaak van een ander wegnemen, maar deze 
blijkt van mij zelven te zyn; of omgekeerd: ik neem eene zaak 

M Ook ik ben van meening, dat door den wet«?ever geen verschil 
bedoeld werd, en dus geen verschil mag worden aangenomen. Vooreerst 
toch blijkt niet, dat men op het beginsel omtrent de plaatsing van het 
woordje „opzettelijk" eene uitzondering heeft willen maken. Verder is 
deze opvatting ook taalkundig te verdedigen, al zou het beter geweest 
zijn, indien het woordje en steeds weg ware gebleven. Ten slotte zou 
de wederrechtelijkheid alléén, zonder meer, als element van eenig 
delict geheel overbodig zijn en dus geen zin hebben; immers hetgeen 
rechtmatig geschiedt, kan nooit strafbaar zijn (verg. § 62). Niemand zal 
bv. het vernielen van andermans goed op krachtens art. 7 Swb. I. gege- 
ven bevel des rechters strafbaar achten, ofschoon art. 3 no. 9 Pol, I. de 
wederrechtelijkheid niet als element van het delict opneemt. Had de maker 
van het Ontw. (liever: de ontwerper van het Nederlandsch strafwetboek) 
inderdaad ergens (bv. in a. 362 Ontw.) de wederrechtelijkheid alléén 
als element willen opnemen, zoo zou hy zeker „wederrechtelijk" vóór 
,,opzettelijk" hebben geplaatst. 
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weg, denkende dat zy my toebehoort^ maar zij blijkt een an- 
deren eigenaar te hebben; ik geef echte munt uit, meenende 
valsche munt in omloop te brengen, of omgekeerd: ik geef 
valsche munt uit, meenende dat zij echt was. 

De feiten kunnen verder van dien aard zijn, dat zij geen 
onmisbare bestanddeelen van een delict, maar slechts bijkomstige 
elementen ervan vormen (accidentalia), waardoor van eenig 
delict by zondere soorten worden verkregen. Eene dwaling, 
deze feiten speciaal betreffende, heeft slechts in zooverre 
invloed, dat de gedraging als het gewone delict moet worden 
gequalificeerd; *) b.v. iemand meent een magistraat in de uit- 
oefening van zijn ambt te hebben beleedigd, maar de 
beleedigde blykt geen magistraat te zijn. 

De dwaling kan ten slotte voor het delict onverschillige feiten 
betreffen, of zelfs feiten, die elementen van een delict vor- 
men, maar waarvoor geen opzet vereischt is. Bv. ik steel eene 
zaak, meenende dat deze aan A toebehoort terwijl zij blijkt, B 
tot eigenaar te hebben; ik leg opzettelyk eene valsche ver- 
klaring onder eede af, meenende dat zij niet door een wet- 
telyk voorschrift gevorderd wordt, terwyl zulks wel het geval 
blykt te zyn. In deze gevallen oefent de dwaling natuurlyk 
geenerlei invloed uit. 

Onder deze onverschillige feiten kunnen gerekend worden die, 
welke de schakels vormen tusschen eene opzettelijke handeling 
en het intreden van het beoogd gevolg; m. a. w. het is eene 
onverschillige zaak, of het beoogd doel bereikt wordt al dan 
niet op de wijze, zooals de dader zich deze heeft voorgesteld, 
mits tusschen des daders opzettelijke handeling en dat bereikte 
doel causaal verband besta. ^) Bv. iemand werpt een ander over 



') Vooropgesteld, dat opzet voor zulk oen bijkomend element gevorderd 
wordt, daar anders de dwaling van geenerlei beteekenis zou zijn. 

^) Velen nemen geen opzettelyk in het leven geroepen gevolg aan, in- 
dien dit ontstaat op eene wijze, die geheel buiten de voorstelling van den 
dader ligt. Zoo prof. Simons (dl. I. blz. 165) en Prof. van Hamel (Ie dr. 
blz. 287; zie hunne werken onder „Literatuur"). M. i. is deze meening 
onhoudbaar. Of de loop der gebeurtenissen geheel of slechts gedeeltelijk 
niet overeenkomt met de voorstelling des daders, zal in de meeste 
gevallen onmogelijk zyn uit te maken. Maar afgezien van dit praktisch 
bezwaar maakt deze onderscheiding ook zuiver theoretisch m. i. geen 
verschil in het wezen der zaak. Een bepaald beoogd doel, hetwelk bereikt 
wordt door de werking eener opzettelijk daarop gerichte handeling is 
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boord met het doel, hem te verdrinken, maar nauwelyks 
in het water, wordt deze door een haai gedood ; eene moeder 
werpt haar kind van een brug in de kali, om het te 
verdrinken; maar op een der peilers terechtgekomen, wordt 
z\jn hoofd verbrijzeld. Anders daarentegen, indien de moeder 
het kind had willen doen doodhongeren, maar dit vóór dien 
tijd bv. door een bliksemstraal wordt gedood; in dit geval is 
tusschen de gedraging der moeder en het bereikte doel geen 
causaal verband aanwezig. 
§94.CamxS' Eenige voorbeelden, bestaande uit min of meer gelijksoortige 
tiek. gevallen, mogen ten slotte verschillende van bovenbehandelde 

onderscheidingen trachten te verduidelijken. 

Stel, A posteert zich ergens met een geladen repeteer 
geweer om B op te wachten en op hem te schieten ; B komt op 
een gegeven oogenblik aanwandelen. Nu kunnen de volgende 
mogelykheden zich voordoen; 
ƒ«. A handelt in kalm overleg, mikt op B om hem te dooden, 

en doodt hem (moord; dolus premeditatus). 
2«. A heeft vanaf het opvatten van het plan, om B te dooden, 
tot de volvoering toe in hevige gemoedstemming verkeerd 
(doodslag; dolus repentinus). 
5«, A is er zich ten volle van bewust, dat hij B niet anders 
kan dooden, dan door ook C, met wien B samenwandelt, 
te treffen; niettemin schiet hij Bdood en verwondt of doodt 
hij tevens C (dolus eventualis in oneigelijken zin^ tevens dolus 
alternativus). 
4«. A wil in de eerste plaats B dooden; maar ook C is een 
vijand van hem; nu deze met B samen voorbijwandelt, 
wil hij eventueel ook wel C dooden; hij mikt dus op H, 
maar doodt C (dolus eventualis). 
5«. A wil óf BófC dooden, het is hem onverschillig; liefst doodt 
hy hen beiden; hij mikt op de twee gelijkelijk en doodt 
C (dolus alternativus); indien hij C of B slechts wondt, 
hebben we met poging te toen (dit laatste geldt natuurlyk 
ook t. a. V. de andere voorbeelden). 



m. i. in alle gevallen als een opzettelijk ontstaan gevolg aan te merken, 
welke bykomende omstandigheden (hetzij voorzienbare, hetzij geheel 
onverwachte) daarbij geholpen mogen hebben. 
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6e. A wil B slechts verwonden, doet dit ook, maar B gaat 
aan de wond dood (volgens geldende opvatting van onze 
nog van kracht zijnde strafwet: dolus indirectus); stel, hy 
wil B zwaar verwonden, maar mocht hij hem dooden, zoo 
is het hem ook goed; in dit geval zouden wij met dolus 
eventualis te doen hebben; als hy B óf wil verwonden óf 
dooden, zoo is dolus alternativus aanwezig. 

7«. A wil B en niemand anders dooden, mikt ook op B, maar 
raakt en doodt, tegen zijne bedoeling, C (poging tot dood- 
slag, eventueel tot moord van B, én veroorzaking van den 
dood van C door schuld). 

8^. A schiet als een bezetene in het rond, hy wil ieder dooden 
of verwonden dien hij raken kan (dolus generalis). 

9^. A wil B dooden en legt op hem aan; B, een hartlijder, 
ziet dit, krijgt van schrik een hartverlamming en sterft, 
vóór B het schot heeft gelost. Heeft A zich aan doodslag 
(of moord) schuldig gemaakt? Hoe, indien C, op wien 
A het dus niet gemunt had, schrikkende van het gevaar 
om getroffen te worden, de hartverlamming gekregen had? 

/0«. A wil B dooden; hij ziet echter C voor B aan, mikt op C 
en doodt dezen, denkende B vóór zich te hebben. Kan 
deze dwaling op de qualificatie van het feit en op de straf- 
baarheid der handeling invloed uitoefenen? Neen; de dwa- 
ling betreft een onverschillig feit: A mikte bepaaldelijk op 
C en doodt hem ook; hij zag C wol aan voor B en hij 
begeerde en dacht ook, B te dooden, maar niettemin heeft 
hy C opzettelyk van het leven beroofd. Doodslag is op- 
zettelijke levensberooving van een mensch, welk mensch 
ook. Zulk een geval noemt men j,üericisseUngHgeval'\ ter 
onderscheiding van een geval als sub 7^\ bedoeld, dat 
men afdwalingsgeval noemt (niet te verwarren met dwaling!). 
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HOOFDSTUK VI. 



Gronden tot uitsluiting der toerekenbaarheid en 
rechtvaardigingsgronden. 



-<^Z^ 



§95.Aigemecne Waarin de algemeene vereischten voor een delict bestaan, 

opmerti.igen; wijze zegt ons noch het Swb. ƒ., noch het Ontw. uitdrukkelyk; uit 

van regeling m het ^jq Verschillende bepalingen moet dit door de strafrechtsweten- 

Oi^tr *"'" * ^^^*P worden opgemaakt. Wij hebben dit in het IVe hoofdstuk 

gedaan, en aldaar gezien, dat elk delict een algemeen objec- 

tief, èn een algemeen subjectief element inhoudt: het materieele 

feit veroorzaakt door eene menschelljke gedraging, en de 

toerekenbaarheid daarvan aan den dader. 

Voor die toerekenbaarheid is het, zagen w\j verder, noodig 
dat het schuldverband in den vorm van dolus of van culpa, 
worde aangewezen. Ontbreekt dit, zoo kan reeds daarom van 
eene toerekening der gedraging geen sprake zijn, dus ook niet 
van een delict. 

Maar bovendien is die toerekenbaarheid van eene algemeene 
rooricaarde afhankelyk, nl. van de toerekeningsvatbaarheid van 
den dader; deze moet, naar wij weten, in staat z\jn, om zich 
een behoorlijk begrip der algemeene maatschappelijke eischen, 
een begrip van goed en kicaad te vormen. 

Terwyl de vraag, of voor eenig delict dolus dan wel culpa 
vereischt wordt, uit de omschrijving van dat delict moet wor- 
den opgemaakt, dient de strafwetgever de oorzaken die in het 
algemeen ten aanzien van elk delict de toerekenbaarheid uitslui- 
ten, uitdrukkelyk in het algemeen gedeelte aan te geven. Deze 
gronden nu bestaan in: a. jeugdigen leeftijd; b. abnormalen geestes- 
toestand. 
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Het Stcb. I, drukt dit uit, door vooreerst in art. 33 te verkla- 
ren, dat er geen sprake van delict kan zijn, indien de beklaagde 
tijdens het plegen van het feit in staat van krankzivnigJieid 
verkeerde; verder, door in artt. 36 en 36 te bepalen, dat eene 
veroordeeling van oen persoon beneden den zestienjarigen ou- 
derdom afhankelijk is van het bewys der omstandigheid, dat 
hij met oordeel des onderscheids gehandeld heeft. Hoe wy 
deze artikelen precies hebben te verstaan, zullen wy beneden 
nader zien. 

Uit § 62 weten wij verder, dat eene gedraging, die rechtmatig 
is, nooit een delict kan vormen; een rechtmatig delict is onzin. By 
elk delict zou men zich dus de restrictie kunnen denken: „tenzy 
de gedraging om eene of andere reden als rechtmatig moet worden 
aangemerkt." De moeilijkheid schuilt echter in de vraag, in 
tcelke gevallen een overigens als delict gequalificeerd feit als 
rechtmatig te beschouwen is of althans als niet-tcederrechtelijk. *) 
Vandaar, dat de wetgever de omstandigheden die aan een 
delict in het algemeen zijn wederrechtelijk karakter ontnemen, 
uitdrukkelyk heeft aan te wyzen; zij vormen, zooals wy weten, 
de rechtvaardigingsgronden. 

Het Sicb. I, behandelt deze uitsluitend in verband met by- 
zondere delicten of bijzondere soorten van delicten, behalve 
de overmacht, Intusschen zyn eenige eronder, zooals wettelyk 
voorschrift en ambtelijk bevel, van zóó algemeenen aard, dat 
zy zonder bezwaar t. a. v. alle delicten toepassing mogen vinden. 

De gronden tot uitsluiting der toerekenbaarheid en de recht- 
vaardigingsgronden ontnemen beide aan eenige gedraging het 
karakter van delict. Het spreekt dus van zelf, dat by de aan- 
wezigheid van een dezer gronden geen straf wordt uitgespro- 
ken. Maar het is verkeerd, om ze daarom samen te voegen 
onder het meer algemeene begrip: strafuitsluitingsgrond. Een 
strafuitsluitingsgrond toch laat het f(»it als delict bestaan, maakt 
alleen, dat de delinquent niet gestraft wordt (zie § 62). Dat 
men dit goed voor oogen houde, is niet slechts van theoretisch, 
maar ook van practisch belang; zoo bv. kan van geen mede- 

') Wat niei-wedei*rechtel{jk is, behoeft nog niet rechtmatig te zyn; er 
bestaan toestanden, waarbij het Recht zich machteloos neerlegt: waartegen 
het zich dus niet uitdrukkelijk verzet, zonder ze echter als rechtmatig 
te erkennen. 
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plichügheid sprake zijn aan een feit, hetwelk dengeen^ die het 
direct veroorzaakt heeft, niet toegerekend kan worden, of 
waartoe deze gerechtigd of verplicht was; wèl daarentegen 
aan z.g.n. famïliediefstal (zie art. 298 Swb, ƒ., a, 323 Onttc.; 
verg. § 62). 

Het Ontw. nu (in navolging van het Nederlandsche Straf- 
wetboek) heeft ten onrechte zoowel de gronden tot uitsluiting 
der toerekenbaarheid, als die tot mtslüiting der icederrechtelijkkeid 
(rechtvaardigingsgronden) beschouwd als gronden tot uitsluiting 
der strafbaarheid; het heeft ze in den 111*^^^ Titel van het I^ 
Boek samen behandeld onder het hoofd „uitsluiting enz. der 
strafbaarheid^ Een zuiveren strafuitsluitingsgrond vindt men 
in dien geheelen titel niet; en dat spreekt wel van zelf, omdat 
een algemeene strafuitsluitingsgrond uit den aard der zaak on- 
bestaanbaar is. 
§ 96. Onder- Ten aanzien dezer aangelegenheid heeft de ontwerper van 
scueid hiBichenhet Nederlandsche Strafwb. zich verder nog vergist, door de 
'^'^•*^'^**" rechtvaardigingsgronden te beschouwen als gronden tot uitslui- 
msuiingsfcon ^.^^ ^^^ toerekenbaarheid. Blykens d» Mem. v. Toel. toch 
zouden, volgens den ontwerper, twee soorten van oorzaken 
bestaan, die de toerekenbaarheid, en dus ook de strafbaarheid, 
uitsluiten: a. oorzaken die in den deelnemer aan het feit zelven 
aanwezig zyn, nl. abnormale toestand der geestvermogens en jeug- 
dige leeftijd; en b, oorzaken, die van buiten worden aangebracht, 
nl. overmacht, noodweer, wettelyk voorschrift en ambtelyk 
bevel (z.g.n. inwendige en uitwendige, subjectieve en objectieve 
oorzaken). 

Deze beschouwing is onjuist, tenzij men aan „toerekenbaar- 
hoid" eene geheel ongebruikelijke beteekenis wenscht toe te 
kennen, wat echter tot verwarring aanleiding zou kunnen ge- 
ven. Het is duidelijk, dat een grond tot uitsluiting der toereken- 
baarheid steeds in den mensch gezocht moet worden, daar 
toerekenbaarheid in het nauwste verband staat met schuldigheid. 
Eene niet toerekenbare handeling behoeft niet rechtmatig te 
zyn, noch eene rechtmatige handeling niet-toerekenbaar; beide 
begrippen moet men streng van elkaar onderscheiden, hoewel 
zy elkaar niet behoeven uit te sluiten. Wanneer de beul een ter 
dood veroordeelde ophangt ter uitvoering van een wettelijk 
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voorschrift (en bovendien van een ambtelyk bevel), zoo is deze 
dood zeer zeker toerekenbaar, maar niet wederrechtelyk; 
wannéér daarentegen een krankzinnige eene zaak van een 
ander moedwillig vernielt, 7oo zal deze daad als niet-toereken- 
baar, maar niettemin als wederrechtelijk beschouwd moeten 
worden. 

Wy onderscheiden derhalve, 

a. gronden tot uitsluiting der toerekehbaarheid: jeugdige leef- 
tyd, abnormale geestestoestand; . 

b. gronden tot uitsluiting der wederrechtelijkheid (rechtvaardi- 
gingsgronden): overmacht, noodtoestand, noodweer, wet- 
telijk voorschrift, ambtelyk bevel, en eenige andere noch in 
het Stwb. I. noch in het Ontw. voorkomende omstandigheden. 

Overmacht, noodtoestand en noodweer^ die nauw aan elkaar 
verwant zijn, worden nu eens gerekend tot de gronden, die 
de toerekenbaarheid uitsluiten, dan weer tot de rechtvaardi- 
gingsgronden. Men handelt in alle drie gevallen, terwijl men 
min of meer in een toestand van nood verkeert, d.w. z. onder 
den invloed van eenigen dwang *). Wil dwangoefening echter 
de toerekenbaarheid geheel uitsluiten, zoo moet zjj van dien aard 
zijn, dat de hairdéling te beschouwen is als niet of nagenoeg 
niet door den wil der handelende persoon, maar byna uitslui- 
tend door de dtcingende omstandigheden veroorzaakt. ^) Dit 
gaat bij overmacht weleens op, minder vaak echter bij nood- 
toestand en noodweer, Aan den anderen kant heffen alle drie 
omstandigheden steeds de wederrechtelijkheid op; eene daad, 
hetzij door overmacht, hetzij in noodtoestand, hetzij in nood- 
weer gepleegd, is nooit als wederrechtelijk, meestal als rechtmatig 
te beschouwen. Daarom is het m. i. juister, de hier bedoelde 
omstandigheden tot de rechtvaardigingsgronden te rekenen. ^ 

•) Nood beteekent oorspronkelijk: dwang ^ door den eenen mensch op den 
anderen uitgeoefend (vandaar: nooden, noodzaken); later meer speciaal: 
divang, idi geoefend door omstandigheden. Langzamerhand werden die 
dringemle omstandigheden 7Mf, niet meer de daardoor uit«?eoefende dwang, 
door het woordje nood uitgedrukt, en kreeg dit de beteekenis van gebrek 
kommer, moeite, gevaar enz. 

2) Als directen uitsluitingsgrond zou men dan niet de overmacht enz. (den 
ui tgeoef enden dwang^ mogen besthouwen, maar de daardoor veroorzaakte 
onvrijheid der wilsbepaling. 

3) Staat in een concreet geval de toerekenbaarheid van eenig strafbaar gesteld 
feit vast, zoo heeft men een delict gepleegd en is men strafbaar. Hetzelfde delict 
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ƒ. Jeugdige leeftijd. 
§ 97.*8tei88i, Het Swb. I. geett geen bepaalden leeftijd op, waar beneden 
doorhet/S'w'6. /.de toerekeningsvatbaarheid des daders, en daardoor de toere- 
gevoigd. kenbaarheid der daad als absoluut uitgesloten moet worden 

beschouwd, zools het Ontw. doet. Maar het veronderstelt 
slechts de mogelijkheidy dat iemand beneden 16'jarigen leeftijd 
nog niet tot het oordeel des onderscheids is gekomen, zonder 
dat zulks aan abnormalen geestestoestand behoeft te worden 
geweten. Artt. 35 en 56* Swb, L schryven nl. voor, dat indien 
de beklaagde beneden de 16 jaren oud is *) (wat by Inlan- 
ders, wegens het ontbreken voor hen van registers van den 
burgerlyken stand, meestal moeilyk met zekerheid zal zyn 
uit te maken), de rechter vooraf zal moeten onderzoeken, of 
hy al dan niet met oordeel des onderscheids heeft gehandeld, 
d. w. z. al dan niet toerekeningsvatbaar is (§§ 77 en v.). Im- 
mers, volgens die artt. zal de rechter zulks hebben uit te ma- 
ken, te beslissen. 

Wordt de vraag bevestigend beantwoord, zoo wordt beklaagde 
vrygesproken, hy wordt alsdan dus niet gestraft, en kan aan 
zyne ouders of naaste bloedverwanten worden teruggegeven. 
Maar óók kan de rechter in dat geval bij Vonnis zijne plaat- 
sing in een verbeterhuis bevelen voor een bepaald aantal 
jaren, doch niet langer dan tot zyn 20e jaar. Dit laatste zal 



kan echter onder tal van verschillende omstandigheden gepleegd zyn, die maken, 
dat het eene geval met veel zwaardere straf zalmoeten worden geboet dan het 
andere. Van daar, dat de wetgever over het algemeen geen absoluat bepaalde 
straffen op de delicten stelt, maar een minimum en een maximum aangeeft, het 
den rechter overlatende, in elk cimcreet geval met inachtneming van alle 
omstandigheden een billijke straf te bepalen, die de gestelde grenzen niet 
overschrydt. Bovendien echter wijst de wet bepaalde omstandigheden 
aan, die den rechter hetzij verplichten hetzij bevoegd verklaren^ tot oplegging 
van een straf, onder het minimum of boven het maximum vallende, of 
zelfs van eene andere soort straf (verschoonende, verzachtende, verzwarende 
omstandigheden). Vele dezer omstandigheden nu, vinden hun reden van 
bestaan in de overweging, dat zy de mate van toerekenbaarheid vermin- 
deren resp. verhooj^en; en vele ervan zijn dan ook nauw verwant aan de 
omstandigheden, die de toerekenbaarheid geheel uitsluiten. Beide soorten 
omstandigheden worden dan ook gedeeltelijk, zoowel door het ^ivb. 1. 
als door het Ontic. in denzelfden Titel behandeld. Wij zullen de verachoo- 
nende, verzachtende en verzwarende omstandigheden echter ifi hoofdzaak 
in verband met de straftoemeting behandelen.. 

') De bedoeling is: „wanneer hij fffdens het plegen van het feiV' enz. 
Zie ook biz. 96. 
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de rechter doen, indien hij van meening is, dat de gewone 
opvoeding in huis onvoldoende zal blyken, om den jeugdigen 
beklaagde tot bruikbaar lid der maatschappij te doen opgroeien. 
Eene strengere, in elk geval hetere opvoeding is voor dergelijke 
kinderen dikwijls noodzakelijk ten einde hen op het goede 
pad te brengen. 

Helaas bestaan die verbeterhuizen nog steeds niet in Ned. 
Indiö, zoodat de vonnissen, houdende plaatsing in zulk eene 
inrichting, niet kunnen worden uitgevoerd. In den laatsten 
tijd zoekt men in dit gebrek eenigszins te voorzien, door 
dergelyke kinderen ter opvoeding toe te vertrouwen min per- 
sonen, die zich de stoffelijke en zedelijke verbetering van den 
mensch tot levenstaak hebben gekozen, ') (Zie art. ö Ov. iSicb.). 

Wordt door den rechter beslist, dat met oordeel des onder- 
scheids is gehandeld, zoo wordt het feit den jeugdigen beklaagde 
wèl toegerekend, en moet deze er dus voor worden gestraft; maar 
alsdan vormt zijn leeftijd beneden 16 jaar eene cerschoonende 
omstandigheid, die den rechtei* verplicht, om de straf aanmer- 
kelijk te verlichten op de wijze in art, 36 iiangegeven. ^} 

Is de beklaagde ouder dan 16 jaar (d. i. zoodra hij zijn 16*^" 
jaardag beleefd heeft), zoo gelden voor hem de artt, 85 en 56* dus 
niet meer; evenwel kan de rechter nog steeds den betrekkelijk 
jeugdigen leeftijd als verzachteiide omstandigheid in aanmerking 
nemen en in overeenstemming met het in art, 37 bepaalde eene 
lichtere straf opleggen. Wij komen hier later nader op terug. 

Het Swb. I. eischt, dat uitgemaakt worde^ of de jeugdige 
beklaagde al dan niet met oordeel des onderscheids gehandeld 
heeft. nl. in het speciale geval, waarvoor hij terecht staat. 
Indien wij ons goed voorstellen, wat onder oordeel des onderscheids 
dient te worden verstaan (zie § 77), zoo is het- duidelyk, 
dat deze vraag neerkomt op deze andere: „of hij al dan 

') Meer speciaal aan den heer A. Th. J. van Emmerik, die de Witte-kruis- 
kolo7üe te Salatiga stichtte. Europeesche jeugdige misdadigers worden op 
dezelfde wyze wel eens aan den bekenden heer J. van der Steur te 
Magelang toevertrouwd. 

') Ten einde te voorkomen, dat jeugdige gestraften slechten invloed 
ondervinden van oudere, is bij art. 15 qnater Gev. (bygevoegd bij Sthl. 
1906 no. 257.) uitdrukkelijk voorgeschreven, dat veroordeelden beneden 16 
jaar oud noch bij het werk, noch elders met gevangenen van andere cate- 
gorieën in aanraking mogen komen. 



Digitized by 



Google 



§§ 97-98 142 

niet tot het oordeel des onderscheids gekomen is." Immers, 
het oordeel des onderscheids is afhankelijk van den algemee- 
nen geestestoestand van den mensch; men kan niet de eene 
handeling wèl, de andere niet met oordeel des ondei-scheids 
verrichten; de vraag kan slechts zijn, of men al dan niet tot 
het o.d.o. gekomen is. 

Verder heeft het Swb. I. zich blijkbaar niet de mogelykheid 
voorgesteld, dat de rechter op deze vraag weleens het ant- 
woord schuldig moet blijven. Mag in zoo'n geval dan geahaft 
worden? m. a. w. moet men in zoo'n geval aannemen, dat 
beklaagde wèl, óf dat beklaagde niet tot het o.d.o. gekomen 
is? De vraag kan niet andei's dan in laatstbedoelden zin beant- 
woord worden, daar het oordeel des ondei*scheids niet anders 
uitdrukt dan toerekeningsvatbaarheid en dus als onmisbare 
voorwaarde te beschouwen is voor de toerekenbaarheid. Art 30 
OnfiCy 2e en 5« //rf, gebruikt in dit opzicht de juiste redactie. ') 
§ gs. stelsel. Het Ontic. volgt een eenigszins ander stelsel. Volgens het 
door hel Onttc. Ontw. toch vormt de leeftijd beneden hef tiende jaar een grond 
gevolgd. |.Q^ volstrekte uitsluiting der toerekenbaarheid, terwijl eerst fus- 

xchen 10- en W-jarigen leeftijd een onderzoek naar het oordeel 
des onderscheids geboden wordt. 

Art. Sd nl. bepiuilt, dat een kind wegens een feit, begaan 
voordat het den leeftijd van tien jaren heeft bereikt, zelfs niet 
ftt ra f rechtelijk vervolgd mag worden. Zelfs de mogelijkheid dat 
het feit hem wellicht zou kunnen worden toegerekend, wordt 
hierdoor dus uitgesloten. Wèl kan zoo'n kind, op schriftelijk 
verzoek van het hoofd van plaatselijk bestuur, door den 
burgerlijken rechter ter verpleging en opvoeding worden toe- 
vertrouwd aan een bijzonder persoon of eene byzondere 
inrichting, en wel tot den leeftijd van ten hoogste twintig jaren, 
en slechts in geval het begane feit in de bepaling van een 
misdrijf zou vallen, of bedelarij of landloopery zou vormen 
(art. 35 Onttc,; zie verder nog het 3^ lid van dit artikel). 



') Men lette op de plaateing van het woordje niet, (van de negatie). 
Het Ontw. stelt niet de vraag: .filfjkt hei, óf dat met o.d.o. gehandeld is, 
óf dat zulks niet het geval is?" maan y^blfjkt het of blykt het niet, dat 
hij met o.d.o gehandeld heeft?" In het eerste geval moet er iets blaken, 
nl. óf punt a, óf punt b; in het tweede geval is er slechts van één punt 
sprake, en wordt er gevraagd, of dit blijkt, of niet blfjkt. 
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Was het feit gepleegd tusschen het iO^ en het 16^ jaar, zoo 
zal de strafrechter moeten onderzoeken, of het kind met oordeel 
des onderscheids gehandeld heeft. Blijkt niet, dat zulks het 
geval is geweest, zoo wordt geen straf opgelegd, maar moet 
de rechter (thans de strafrechter) in dezelfde gevallen als 
boven aangegeven, zijne verpleging en opvoeding door eene 
bijzondere persoon of inrichting bevelen, tot ten hoogste zyn 
20-jarigen leeftijd. Blykt dit oordeel des onderscheids wèl, zoo 
wordt de delinquent gestraft, maiir wordt de straf op de in 
art. 36 Ontw. aangegeven wijze verlicht. Dit is de eenige 
algemeen verschoonende omstandigheid, welke het Ontw. kent. ') 
In hoeverre het stelsel van het Ontw. te verkiezen is boven 
dat van het Swb. I. is niet gemakkelijk te zeggen. Wel is 
waar wordt door het stelsel van het Ontw. de mogelijkheid 
uitgesloten, dat een kind beneden 10 jaar voorden strafrechter 
gebracht en wellicht zelfs gestraft zou kunnen worden, mmir 
daiirtegen valt weer te zeggen, dat het aannemen van een 
bepaalden leeftijd als grens voor de al dan niet mogelykheid, 
(lat het kind tot het oordeel des onderscheids is gekomen, vry 
willekeurig is. En al zou het volgens ons Swb. I. mogelyk 
zijn, om desnoods een zuigeling straf rechtelyk te vervolgen, 
men bedenke, dat de toepassing der strafwet alleen min ont- 
wikkelde en verstandige menschon wordt opgedragen. 
§99. Het thans Hoe het zij, in Nederland heeft men ook het stelsel van het 
*/iAe</er/ay*(/y^^^^ ^d. i. het vroegere Nederlandsche stelsel; geheel verlaten, 
gevog e sese. ^^^ ^^^^ sedert 1 December 1905, op welken datum inwerking 
is getreden de wet, voorkomende in het Xed, SbL 1901 no. 63, 
waarbij art. 3H Xed, ^icb. (^= a, 35 Ontic.) geheel gewijzigd 
werd, en art. 39 door tien andere is vervangen. Deze nieuwe 
bepalingen vormen eene toepassing van de resultaten van 
criminologisch onderzoek beti*effende de beste wijze om de 
misdaad bij jeugdige personen te bestrijden. Men heeft begrepen, 
dat vooral bij jeugdige personen de misdaad in de eerste plaats 
bestreden moet worden door de meest doelmatige middelen. 

') Door de invoering van een algemeen minimun voor elke soort van 
straf, en door overal waar de doodstraf bedreigd wordt den rechter in de 
gelegenheid te stellen tijdelijke arbeidstraf op te leggen, is het stelsel der 
vei'zachtende omstandigheden in het Onttv, geheel overbodig geworden en 
vervallen (verg. blz. 76). 
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Op jongeren leeftijd is men veel meer voor verbetering vatbaar 
dan op ouderen, het karakter heeft zich dan nog niet geheel 
gevormd, de slechte kiemen kunnen gemakkelijker worden 
uitgeroeid. Het spreekt echter van zelf, dat tegenover jeugdige 
misdadigers geheel anders tewerk dient te worden gegaan dan 
tegenover volwassenen. Het opleggen van hechtenis- en gevan- 
geniastraf (men denke eraan, dat wij thans over de Nederlandsche 
strafwet spreken) wordt voor de bestrijding der misdaad bij 
jeugdige personen over het algemeen ondoelmatig geacht; 
vandaar dat thans in Nederland hechtenis nooit meer, gevan- 
genisstraf slechts in hoogst zeldzame gevallen aan jeugdige 
personen kan worden opgelegd. 

Of dit nieuwe stelsel in Indiö, zij het gewijzigd, al dan niet 
ingevoerd zal worden, is op het oogenblik niet te bepalen. 
Intusschen, het stelsel op zich zelf is belangrijk genoeg, om 
er in dit werkje althans een zeer kort overzicht van te geven. 
Het komt op het volgende neer: 

P De leeftijdsgrens, waarop een kind niet- ver volgbiiar is 
of wel, en waarop de verplichting des rechters begint om 
een onderzoek in te stellen naar het oordeel des onder- 
scheids, is vervallen. Over het oordeel des onderscheids 
wordt thans in 't geheel niet meer gesproken, maar aan 
den rechter wordt het overgelaten, om in elk gegeven 
geval de doelmatigste beschikking te nemen, natuurlijk 
binnen de grenzen der wet. 
2^ Voorop wordt gesteld, dat bij vervolging van een kind 
beneden 16 jaar, de rechter geene straf behoeft op te leggen, 
en hij het kind ongestraft aan zijn ouders of voogden mag 
teruggeven (nieuw art. 38 Ned. Swb.). 
3° In geval van misdrijfkan de rechter den j eugdigen misdadiger 
beneden 18 jaar ook ter beschikking stellen der Regeeringy in 
'talgemeenzonder verdere strafoplegging (nieuw a. 39 Ned. 
Swb., l^ lid). De twee laatste leden van a. 39 houden 
byzondere bepalingen in t. a. v. bepaalde overtredingen. 

In zoo'n geval wordt de jeugdige misdadiger opgenomen 
in een rijks- of particulier opvoedingsgesticht, en wel voor 
zoolang zulks noodig blykt, doch voor niet langer dan 
zyn 21«jaar. Hierbij heeft men dus gebroken met het 
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stelsel, volgena^jtietwelk de duur der opneming reeds vooraf^ 
en wel door den rechter, moet worden bepaald. 

Indien het een eenigszins zwaar misdryf betreft (met 
een maximum boven 3 jaar), kan de rechter bovendien 
gevangenisstraf als straf opleggen (doch verlicht); deze. 
straf zal ten uitvoer gelegd moeten worden na ontslag uit 
het dwangopvoedings-gesticht. Evenwel kan de minister 
van justitie bevelen, dat de tenuitvoerlegging dezer straf 
wordt geschorst. Gedraagt de veroordeelde zich goed ge- 
durende den tyd, welken hy eigenlijk in de gevangenis 
moest doorbrengen, zoo vervalt daardoor (en in elk geval 
op zyn 25^ jaar) die straf; zoo niet, dan kan de straf 
onmiddellyk worden tenuitvoer gelegd (artt. ^%^^^ — 39^*^**^^ ). 
4p Vindt de rechter geen termen om een der bovengenoemde 
beschikkingen te nemen, zoo kan hy den jeugdigen mis- 
dadiger direct een straf opleggen, waarvoor de wet eenige 
nieuwe soorten van straf, die voor jeugdige personen 
geschikter zyn, heeft ingevoerd. Deze straf kan nl. bestaan 
in berisping, geldboete, of plaatsing in een tuchtschool^ hetzy 
afzonderlijk, hetzij gezamenlijk, en bij uitzondering ook in 
gevangenisstraf Of hij de eene ot de andere straf moet 
opleggen, hangt af van de zwaarte van het delict en van den 
leeftijd. Verder kan de rechter by de straf van berisping 
bovendien een proeftijd stellen, en van het gedrag binnen 
dien proeftijd doen afhangen, of de gestrafte al dan niet 
bovendien in een tuchtschool zal worden opgenomen. Dit 
laatste vormt een geval van voorwaardelijke veroordeeling 
(zie artt. 30"'^*- — 39*^^^). 



IL Abnormale geestestoestand, 
§ 100. Hor- In de eerste paragrafen van het vorig hoofdstuk is getracht 
male en abnormale om in het kort 's mcnschcn gcost te leeren kennen uit zijne 
geestvermogens, functies, uit de geestvermogens; op andere wyze laat de geest 
van den mensch zich niet waarnemen; abnormale geestes- 
toestand wil dus niets anders uitdrukken dan den toestand van 
iemand, wiens geestvermogens abnormaal zyn. 
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Eene gedraging is slechts toerekenbaar aan een toerekenings- 
vatbaar mensch, d. i. een mensch, die de uiterlyke omstandig- 
heden, waarin hij zich bevindt, begrypen kan, zich eene heldere 
voorstelling kan maken van de verhoudingen, die tusschen 
hem en de buitenwereld bestaan, en bewust daarnaar zyne 
gedragingen kan inrichten. Hiertoe moeten, naar wy zagen, 
zyne geestvermogens vooreerst eene behoorlyke ontwikkeling 
hebben doorloopen; maar bovendien moeten zy daartoe geheel 
nortnaal zyn. 

Hoe weten wy nu, of.iemands geestvermogens normaal, dan 
wel abnormaal zyn? Deze vraag zal in hoofdzcmk beantwoord 
moeten worden naar de uitingen van den geest, m. a. w. naar 
iemands gedragingen, 'j 

De mensch eenerzyds, do buitenwereld andei'zyds, oefenen 
voortdurend over en weder invloed op elkaar uit; beurtelings 
nl. veroorzaken de buiten den mensch bestaande omstandig- 
heden bepaalde gedragingen, en brengen menschelyke gedra- 
gingen bepaalde omstandigheden teweeg; men drukt dit uit 
door te zeggen; dat er tusschen beide eene voortdurende 
icinselwerking bestaat. Die omstandigheden nl. dringen door tot 
's menschen bewustzijn en wekken bij hem zekere gevoelens 
op, die wederom tot handelen, d. i. tot ingrijpen in die 
omstandigheden, leiden. By eene gedraging van den mensch 
komen derhalve al zijne geestvermogens in werking — zooals 
wij trouwens reeds in het begin van het vorig hoofdstuk 
zagen. Dit nu geschiedt by alle menschen op ongeveer dezelfde 
wyze, m. a. w. de menschelyke geest functioneert volgens vaste 
wetten. *) Vandaar, dat de gedragingen van een mensch tot zekere 
hoogte te voorzien zyn en men dikwyls daaruit, in verband 
met de omstandigheden, zijne gedachten, motieven oogmerken 
eriz. kan opmaken. De gedragingen van menschen, die langen 
tijd onder ongeveer dezelfde levensomstandigheden hebben 



') Immers, hoewel abnormale gee«tvermotfen8 Hteeds een abnormalen 
toestand der hersenen tot oorzaak heeft, in deze hersenabnormaliteit ty- 
dens het leven van den patiënt slechts zelden zintuigelffk waarneembaar. 
Men kan dus wèl uit de abnormaliteit der functies besluiten tot de abnor- 
maliteit der hersenen maar niet omgekeerd. 

') Deze vormen het voorwerp van onderzoek der psychologie. 
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geleefd binnen een min of meer bepaalden kring, zullen dan 
ook in dezelfde gevallen ongeveer van denzelfden aard zyn; 
hierdoor ontstaan de vaste zeden en gewoonten, die in eene be- 
paalde maatschappy heerschen, en verder alle andere uit het maat- 
schappelijk leven voortvloeiende (sociologische) verschijnselen. 
De werking van den menschelyken geest zal d^halve 
over het algemeen gedragingen in het leven roepen, die geheel 
passen in de omgeving, waarin zij zich voordoen, en door de 
omstandigheden geheel verklaard of althans zeer begrijpelyk 
gemaakt kunnen worden. Zulke gedragingen zyn normaal te 
noemen, wijzen op eene normale werking van den geest, op 
normale geestvermogens. 

Wanneer echter de gedragingen van den mensch door de 
uiterlijke omstandigheden, waaronder zij zich plegen voor te 
doen, niet meer te verklaren zijn; indien zy m. a. w. geheel 
anders plegen uit te vallen dan men onder de gegeven om- 
standigheden mocht verwachten, zoo zyn zy als abnormaal te 
beschouwen, en leidt men daaruit af, dat zijne geestvermogens 
abnormaal zijn. 

Men denke evenwel niet, dat het zoo'n eenvoudige zaak is, 
om het al dan niet normale van geestvermogens te consta- 
teeren. Velen stellen zich een krankzinnige voor als een 
woesteling, of althans als iemand, die niet anders dan onzin 
praat en rare dingen doet. Men zou zich daarin dikwyls ten 
zeerste vergissen. In vele gevallen is het constateeren van 
krankzinnigheid bij iemand zóó lastig, dat zelfs deskundigen 
na maanden hinge waarneming (observatie) zich geen bepaald 
oordeel hieromtrent kunnen vormen. Als deskundigen in deze 
aangelegenheid kunnen slechts die artsen worden aangemerkt, 
die eene speciale studie van krankzinnigheid (in het algemeen 
van verschijnselen van abnormale geestvermogens) hebben ge- 
maakt en langen tijd aan een krankzinnigengesticht werkzaam, 
zijn geweest. 
§ 101. Zieke- Abnormale geestvermogens hebben steeds een abnormalen 
ijjke jï^aW/ïflr toestand van de hersenen tot oorzaak. Deze abnormaliteit kan 
en gebrekkige bestaan a. in eene gebrekkige ontwikkeling der hersenen, b, in 
ontwikke ing ^^^^ ziekelijke storing daarvan. Eene gebrekkige ontwikkeling 
gens. ^^ ^^^ ^^^® uiterlijk te constateeren door abnormalen bouw 



Digitized by 



Google 



§§ 101-102 148 

van den schedel (bv. een waterhoofd), eene ziekeiyke storing 
daarentegen niet, tenzy wellicht indien men tot eene operatie 
overgaat. In hoofdzaak zal uit de functies der hersenen 
moeten worden afgeleid, of men met eene gebrekkige ont- 
wikkeling, dan wel met eene ziekeiyke storing te doen heeft. 
Het Oritw. heeft beide begrippen dan ook direct verbonden 
aan de geestvermogens (aldaar verstandelijke vermogens genoemd). 
Het verschil tusschen beide begrippen ligt opgesloten in het 
verschil tusschen ziekte en gebrek. Onder ziekte verstaat men 
'^Ike afwyking van de normale samenstelling en geregelde 
werking der menschelyke organen, waardoor deze zelf in gevaar 
worden gebracht. Een gebrek daarentegen wyst slechts op eene 
onvolkomenheid^ op een ontbreken van iets. Iemand, die slechts 
één been bezit, is gebrekkig, maar kan volkomen gezond zyn. 
Een doofstomme, die van zyne geboorte af niet heeft kunnen 
hooren, doordat zijn gehoororgaan onontwikkeld is gebleven en 
daardoor ook nooit heeft leeren spreken, is eveneens gebrek- 
kig; enz. 

Ons Ötwb. I. spreekt alleen van krankzinnigheid; het is nu 
duidelyk, dat deze uitdrukking veel te eng is, want krank- 
zinnigheid duidt .slechts eene ziekelijke storing der hersenen 
aan van min of meer blijvenden aard; beter is dus het Ontw. 
dat de „ziekeiyke storing der verstandelijke vermogens" in 
het algemeen, en bovendien ook de „gebrekkige ontwikkeling'' 
ervan als twee oorzaken, die de toerekenbaarheid kunnen 
opheffen, opnoemt. In de praktijk wordt de term „krankzin- 
nigheid" van art, 33 Sicb. L echter zoo uitgebreid mogelyk 
opgevat, zoodat zelfs zeer tyd^lijke storingen, alsmede gebrekkige 
ontwikkeling van geestvermogens daaronder vallen, zoodra zij 
op de toerekenbaarheid belangrijken invloed uitoefenen. 

In hoeverre nu ziekelijke storing of gebrekkige ontwikkeling 
der geestvermogens de toerekenbaiirheid al dan niet opheffen, 
is dikwijls eene zeer moeilyk te beantwoorden vraag, waarvoor 
men in elk geval het advies van eenen werkelyk-deskundige 
(niet van den eerst-besten medicus dus) dient in te winnen, 
o JQ2 Krank- ^'^^^ hersenziekte is evenals elke andere ziekte, aan bepaalde 
zinnigheid, natuurwetten onderworpen, en uit zich in bepaalde symptomen^ 
die den krankzinnigenarts bekend zyn. Zoowel het ken- en 
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denkvermogen (verstand), als het gevoelsvermogen (gemoed) 
kunnen min of meer belangryke afwijkingen vertoonen. Men 
boude echter steeds goed voor oogen, dat de verschillende 
theoretisch anderscheiden geestvermogens niet anders z^u dan 
functies van dezelfde ziel, die in zéér nauwen samenhang met 
elkaar staan en over en weder afhankelijk van elkaar z^n^ 
zoodat normale verstandelijke vermogens naast ziekelijke gevoels- 
of ii?i2«vermogens, of omgekeerd niet voor kunnen komen. 
Niet een of ander zielsvermogen is ziekelyk gestoord (dan wel 
onvoldoende ontwikkeld), maar de hersenen (of wil men: de 
ziel); en dü uit zich nu eens meer in abnormale verstanddyke, 
dan weer eens meer in abnormale genioeds-wiün^evij waardoor 
ook de wilsuitingen natuurl\jk abnormaal worden, niet meer 
passen in de omgeving, en zelfs een gevaarlek karakter kun- 
nen aannemen. 

Dikw\jls vindt men by krankzinnigen b. v. het lyden aan 
waanvoorstellingen en wiuinbeelden (vandaar: waanzin; een vreemd 
woord voor waanbeeld is fiaUucinatie); d. w. z. de voorstellingen, 
die deze personen zich maken, worden niet op normale wyze 
door indrukken van buiten^ maar door ziekelyke prikkelingen 
in hunne hersenen veroorzaakt: wat zy zien, hooren, voelen, 
enz. wanen zy slechts waar te nemen en gewaar te worden, 
maar is geheel in stryd met hetgeen een normaal mensch in 
diezelfde omgeving waarneemt en gewaarwordt. Dergelyke 
personen zien een of ander voorwerp of onschuldig dier bv. 
voor een tyger aan, een gewoon mensch voor een moordenaar enz. 
By velen wekken de verschillende voorvallen, die zy beleven, 
een abnormaal onlustgevoel, by anderen weer een abnormaal 
lustgevoel op. Zy verbeelden zich bv. dat iedereen hen vyandig 
gezind is, hen kwaad wil doen, wil vermoorden enz. 

Dergelyke waanvoorstellingen hebben gezonde menschen 
dikwyls ook, al is het ook niet in zoo sterke mate; 
dikwyis dringt bv. na het zien van iets akeligs zich het 
akelige beeld tegen wil en dank aan ons op; in het 
duister zien vooral zenuwachtige en bange menschen 
veelal dingen, en hooren zy geluiden, die slechts in hun 
geest bestaaa. Geestelyk gezonde menschen kunnen deze 
waanvoorstellingen echter onmiddellyk als zoodanig herkennen: 
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zij verliezen niet het begrip der verhoudingen tusschen zich 
zelven en de buitenwereld, die zij geheel normaal waar- 
nemen, en herkennen dergelijke zich opdringende voorstellingen, 
onmiddellijk als niet-bestaande. Hiertoe is een krankzinnige 
evenwel niet in staat, zoodat zijne gedragingen geheel beheerscht 
worden door motieven en oogmerken die regelrecht in het 
leven zyn geroepen door die waanbeelden en -voorstellingen, 
niet door normale indrukken uit de buitenwereld, of wel door 
abnormale lust- en onlustgevoelens. Deze personen handelen, 
zou men kunnen zeggen, evengoed met opzet als normale 
menschen: de daartoe noodige wil is bij hen echter door geheel 
verkeerde voorstellingen bepaald, en daarom kunnen krank- 
zinnigen niet als toerekeningsvatbaar worden beschouwd. 
§ 103. Kort- Dergelyke verschijnselen als bij ziekelijke storing der géest- 
stondige storing vermogeus, maar dan vanzeer tydelijken, voorbijgaanden aard, 
der geestvermo- ^^^ ^ich dikwyls als gcvolg van Verschillende min of meer 
gen .onewu abnormale toestanden voor. Zoo krijgen vele, overigens geeste- 
lijk normale personen vlagen van zinsverbystering bij hevige 
koortsaanvallen, bij zwangerschap en onder het haren; vooral 
komt het dikwyls voor, dat lijders aan vallende ziekte {epilepsie) 
kort vóór het oogenblik, waarop zij geheel bewusteloos worden, 
in een toestand geraken, die niet veel van vervolgingswaan- 
zin verschilt, en waarin zij onbewust een misdaad plegen. 
Hetzelfde kan vooikomen in een toestand van slaapdronkenheid, 
dronkenschap, mata gêlap, latah enz. 

Vooral in deze gevallen is het hoogst lastig uit te maken, 
of men op het oogenblik der misdaad al dan niet toerekenings- 
vatbaar was. Deze abnormale geestestoestand toch duurt meestal 
zeer kort, van krankzinnigheid is hierbij geen sprake, in 
vele gevallen zelfs niet van eene kortstondige ziekelijke 
storing. De ontoerekenbaarheid der daad in zulk oen toestand 
gepleegd, zal moeten worden opgemaakt uit verschillende 
omstandigheden, bv. uit het geheel ontbreken van eenig 
motief, uit het feit dat de delinquent ook vroeger weleens 
dergelijke aanvallen kreeg onder dezelfde omstandigheden, 
dat ditzelfde ook^^bij familieleden van hem voorkomt enz. De 
ontoerekenbaarheid mag veilig worden aangenomen, indien het 
blijkt, dat de dader zich van zijne daad en van de omstandig- 
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heden, waaronder deze heeft plaats gevonden, hoegenaamd 
niets herinnert; dit toch vormt het zekerste bewys voor het 
feit, dat de dader onbetcuat gehandeld heeft. Natuurlijk, dat 
ook hierb\j deskundig advies onmisbaar is. 

Ten aanzien van de hier bedoelde gevallen valt op te 
merken, dat noch het Swb. I., noch het Ontw. den staat van 
onbewustheid tydens de handeling als grond voor uitsluiting 
der toerekenbaarheid heeft opgenomen. By de beraadslaging 
over de redactie van art. 37 van • het Nederlandsch Swb. 
(=a. 34 Onitc.) is veel gesproken over de opneming van den 
toestand van heumnteloosheid als grond voor uitsluiting der 
strafbaarheid. Dit woord was echter zeer slecht gekozen; 
iemand die bewusteloos is, kan eenvoudig niet handelen, is op 
dat oogenblik in dit opzicht geheel gelyk aan een zielloos 
voorwerp. *) Maar ook bedoeld als toestand van onbewustheid 
vond men hetniet noodig, om „bewustloosheid" al» uitsluittngs- 
grond uitdrukkelyk in de wet op te nemen, aangezien een 
onbewust bedreven feit nooit door opzet of schuld kan zyn 
veroorzaakt, zoodat elk schuld verband in zoo'n geval onbreekt ^) 
§ 104. SArek- Gebrekkige ontwikkeling van geestvermogens is het gevolg van 
kigi ontvMeiiiig gebrekkige ontwikkeling der hersenen. De oorzaken hiervan 
zyn meestal niet na te gaan, terwyl het onderzoek daarnaar 
in elk geval tot de medische wetenschap behoort; zy kunnen 
reeds vóór de geboorte aanwezig, of zelfs overgeërfd zyn^ ofiM)k 
in eene vroegere hersenziekte gezo<;ht moeten worden. De 



der gtestrarmo- 
gins. 



^) Bewusteloosheid duidt den algemeenen toestaful iiati van een mensch, 
die zyn bewustzyn ^e^cc/ verloren heixfu onbeicustheid g/^eft eene betj^efMng 
van een mensch tot iets anders aan, waardoor wordt uitgedrukt, dat dit 
iets niet tot zyn bewustzyn komt. Men kan daarom wel zeggen: „die man 
is bewusteloos," maar niet: „die man is bewust." Daarentegen zegt men 
wel: „die man is zich onbewust van zffne il<iadx hij heeft die daad onbe- 
wust gedaan," maar kan men niet zeggen: „hij is van die daad bewusteloos, 
of hy heeft die daad bewusteloos verricht." 

*) In dit verband is ook gesproken over de mogel^kheid, dat vooraf het 
opzet gericht wordt op eenig misdadig oogmerk, waarna men zich gaat 
bedrinken met het doel, om in den toe^stand van bewusteloosheid de 
beoogde misdaad te volvoeren: en men vrpeg zich af, of in zulk een geval de 
in l]^wusteloosheid (onbewustheid) gepleegde daad niet den dader zou 
moeten worden toegerekend. De onderstelde mogelykheid is echter — zooals 
thans vrg algemeen wordt aangenomen — denkbeeldig. Wat men ondeic^ii^ 
doet, kan onmogelyk als gevolg beschouwd worden van een vooraf 
opgevat voornemen. 
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personen met gebrekkige ontwikkeling van geest v^ormogens 
vot^men de groep der onnoozelen en idioten; ook vele doofstom- 
men behooren daartoe. *) Deze ongclukkigen bereiken nooit 
een ontwikkeiingstrap, die hen tot het oordeel des onderscheid» 
doet komen; de minst-ontwikkelden onder hen verkrijgen naii- 
welyk»i een beter inzicht in de wereldsche zaken dan een 
zuigeling van nog geen jaar. In nog sterkere mate dan zulks 
bij kinderen het geval is, ontsteken zij in hevige woede bij 
het minste of geringste, dat hen hindert; en dan willen zy zich 
dadelyk op de vreeslijkste manier wreken, door doodslag, ver- 
wonding, goederenvernieling enz. 

Een scherpe grens tusschen volkomen gezonde en ziekelijk 
gestoorde, tusschen volkomen en gebrekkig ontwikkelde geest- 
vermogens, is niet te trekken; zooals overal elders in de na- 
tuur, treft men ook hier bij den overgang van het normale 
tot het abnormale verscheidene tusschen vorm en aan. Personen, 
wier geesteiyke vermogens niet gebrekkig ontwikkeld genoemd 
kunnen worden, kunnen door gebrek aan behoorlijke opvoeding 
toch zóó bekrompen van geest zijn, dat eenige daad hun dik- 
wijls minder zwaar behoort te worden toegerekend dan aan 
een volkomen ontwikkeld mensch; hetzelfde kan gezegd wor- 
den t. a. V. geestelyk normale, doch zeer driftige menschen 
enz. De rechter dient ook met deze omstandigheden bij de 
toemeting der straf rekening te houden, gedurende de werking 
van ons Swb. I. met toepassing van het bepaalde omtrent ver- 
schoonende en verzachtende omstandigheden. Hierover nader 
in het hoofdstuk over de straftoemeting. 
S 105 Re eiin Krankzinnigheid heeft niet alleen voor het strafrecht betee- 
van het krankzin- konis, maar ook in andere opzichten dient op deze ziekte te 
nigenwezen. worden gelet. Z\j vormt nl. eene ziekte van zeer bijzonderen 



') Alle doofstommen mogen niet op ééne lijn gesteld worden. Doofstom- 
heid kan tot oorzaak hebben een organisch gebrek van het oor. De 
doofstomme is dan geestelijk volkomen gezond, maar indien hij niet eene 
speciale opvoeding (bv. in een doofstommen- instituut) ontvangt, zoo zal 
hij meestal geestelyk nooit geheel ontwikkeld worden. Er zijn er echti^r 
onder hen, die het tot zeer hoogen trap van ontwikkeling hebben gebracht. 
Een beroemd voorbeeld vormt Helene Keiler, die bovendien nog blind is. ^ 
Doofstom heid kan echter ook het gevolg zijn van hersenziekte, en vormt 
alsdan slechts een symptoom dier ziekte. — Het spreekt van zelf dat hier 
slechts degenen bedoeld worden, die doofstom geboren, of dit kort na 
hunne geboorte geworden zijn. 
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aard, die zoowel voor de patiënten zelven als voor de maat- 
schappy groot gevaar kan opleveren. Vandaar, dat niet alleen 
de doktei\ maar ook de politie^ het openbaar ministerie en d© 
rechter bij het nemen van maatregelen ten opzichte van een 
krankzinnige te pas moeten komen. Daar krankzinnigheid eene 
ziekte is, moet zy door den dokter worden geconstateerd, de 
patiënt door dezen worden verzoi^ en zoo mogel^'k genexen; 
daar zij voor de omgeving van den krankzinnige gevaar kan 
opleveren, moeten politie, O. M. en rechter samenwerken, om 
gevaarlyke krankzinnigen tydig door opneming in een krank- 
zinnigengesticht onschadelyk te maken. De bemoeienis van 
laatstgenoemde autoriteiten is echter nog om andere reden 
noodzakelyk; krankzinnigheid kan nl. vry gemakkelyk tot voor- 
wendsel worden gebruikt, om iemand onwettig zyne vr^heid 
te doen benemen. Een en ander maakt eene speciale regeling 
van het krankzinnigenwezen noodig, en deze vinden wy in 
het krankzinnigen-reglement, Stbh 1897 no. 64. 

Dit Reglement regelt vooreerst de Inrichtingen, dienende 
om krankzinnigen te verplegen of voorloopig op te nemen, 
alsmede het toezicht, daarover uit te oefenen door den 
Directeur van O. E. N., den chef van den geneeskundigen 
dienst, de hoofden van plaatselyk bestuur en het Openbaar 
Ministerie. — Verder geeft het aan, op welke wyze iemand 
in een krankzinnigengesticht kan worden opgenomen, zoowel 
Europeaan als Inlander. Het verzoek daartoe kan gedaan 
worden door den krankzinnige zelf, z^jne (bepaald aangewezen) 
betrekkingen, of het O. M., en moet gelast worden door den 
rechter (voor Inlanders den Landraad), nadat deze door ge- 
neeskundige verklaring, het hooren van getuigen en desnoods 
ook van den krankzinnige zich ervan overtuigd heeft, dat er 
gegronde reden tot opneming bestaat. De opname geschiedt 
vooï* ten hoogste één jaar, maar kan telkens worden vei*- 
lengd. *) — Vervolgens worden de gevallen geregeld, waarin ver- 
lof of ontslag mag of moet worden verleend, en zyn er bepalingen 
getroffen betreffende het beheer van de goederen der krank- 
zinnigen en hunne onder-curateele-stelling, terwyl straibepa- 



•) Vergelijk nog art 134 v. R. O. en a. 230 f, R. Jo. a. 58 Gev, Deze 
artt. zyn thans alleen nog voor niet-krankzinnigen bestemd; zie blz. 56. 
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lingen op overtreding der verschillende voorschriften zyn ge- 
steld. — Eindelyk houdt het reglement nog eenige slotbepalingen 
in, waarvan wij straks eene, vervat in art. 48y nader zullen 
beschouwen. 
§ 106. Behandc- Het verband tusschen krankzinnigheid en strafrecht is ons 
ting van den krank- ^ j^ ^^ voorgaandc paragrafen duidelyk geworden; krankzinnigheid 
zinnigen misda- ^. ^^ ^^ in § 101 aangegeven, uitgebreide beteekenis) kan nl. 
de toerekenbaarheid van het feit uitsluiten. Het komt er dus 
in geval van twijfel op aan, om uit te makeïif of tijdens Jiet plegen 
van het feit de geestvermogens des daders van dien aard wa- 
ren, dat het feit hem al dan niet kan worden toegerekend. 

Nu zal het geheel van omstandigheden afhangen, of in zulk 
een geval de dader al dan niet voorden strafrechter zal wor- 
den gebracht. Js nl. het feit onder zulke omstandigheden ge- 
pleegd, dat reeds dadelijk vermoedens omtrent niet-toerekenings- 
vatbaarheid des daders bestaan, zoo zal het openbaar ministerie 
wel onmiddellyk zijn plaatsing in een krankzinnigengesticht 
by den landraad requireeren, krachtens a. 22 en v.v. Krankz. 
regl. Blykt na deskundig onderzoek, dat inderdaad het feit in 
staat van krankzinnigheid was gepleegd, zoo zal tegen den 
dader geen strafvervolging worden ingesteld. 

Komt het echter tot eene strafvervolging, en vermoedt de 
landraad, (of vóór de verwyzing, de president van den landraad), 
dat het feit in krankzinnigheid gepleegd, en den beklaagde dus 
niet mag worden toegerekend, zoo zal een deskundig onderzoek 
daarnaar ingesteld worden en de beklaagde, ingeval het ver- 
moeden juist blykt te zyn, worden vrygesproken. Andere 
maatregelen mogen alsdan niet tegen hem genomen worden, 
indien van krankzinnigJieid geen sprake meer is. 

Anders echter, indien vennoed wordt, dat beklaagde (ver- 
dachte) zich gedurende de strafvervolging nog in staat van 
krankzinnigheid bevindt; de vervolging wordt alsdan geschorst 
en art. 48 Krankz. regl. toegepast. Hetzelfde geschiedt, ingeval 
vermoed wordt, dat de beklaagde slechts krankzinnigheid 
voorwendt {simuleert^ simulaiie). Dit art. 48 Krankz. regl. nu 
luidt in zyn geheel als volgt: 



') Wy zullen gemakshalve ons ook maar van dezen term blyven 
bedienen. 
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„Indien een persoon, tegen wien, ter zake van misdrijf of overtreding 
eene strafvervolging is ingesteld, vermoed wordt krankzinnig te z^n dan 
wel krankzinnigheid voor te wenden, en daaromtrent geen voldoende 
zekerheid kan worden verkregen, dan is de president der rechtbank, b^ 
welke de vervolging aanhangig is, bevoegd den beklaagde voor ten 
hoogste zes maanden ter observatie in een krankzinnigengesticht te doen 
opnemen. 

Deze termen kan, op een gemotiveerde verklaring van den geneeskundige 
van het gesticht, eenmaal met ten hoogste zes maanden worden verlengd. 
De beklaagde of verdachte blyft in het gesticht totdat omtrent de ver- 
lenging is beslist, (bygevoegd by Stb: 1905—358.). 

De opneming van den beklaagde in een gesticht geschiedt zonder nadere 
formaliteiten, alleen op grond van de beschikking van den president der 
rechtbank en zoo spoedig mogelyk. 

De kosten van overbrenging naar het gesticht en van verpleging 
gedurende den tyd der observatie komen voor rekening van den lande, 
tenzij dit door of voor den beklaagde anders verlangd wordt. 

Bg de opneming doet de president der rechtbank aan den geneeskundige 
van het ge^iticht alle bescheiden en inlichtingen toekomen, welke dienen 
kunnen om dezen by zijn oordeel over het geval voor te lichten. 

De geneeskundige van het gesticht zendt zoo spoedig mogelyk zyn met 
redenen omkleed rapport over de al of niet krankzinnigheid van den 
beklaagde aan den president der rechtbank. 

Zoo het rapport de verklaring inhoudt, dat de opgenomene aan krankzin- 
nigheid lijdende is, wordt door het openbaar ministerie de definitieve 
plaatsing van den beklaagde in een krankzinnigengesticht gerequireerd, 
overeenkomstig de voorschriften der artt. 19 en 20 of der artt. 25 en 26 
van dit reglement. Houdt het rapport de verklaring in, dat de opgenomene 
niet krankzinnig is, dan geeft de president der hiervoren bedoelde 
rechtbank last tot onmiddellijk ontslag uit het gesticht met bevel dat de 
beklaagde weder ter beschikking der justitie worde gesteld". 

Dit artikel laat, zooais we zien, de vraag in het midden, 
of beklaagde (verdachte) tijdens het plegen van het feit reeds 
krankzinnig was — in. a w. of het feit hem om die reden al 
dan niet mag worden toegerekend. Wordt zyne niet-toereke- 
nings vatbaarheid tydens het plegen echter door den landraad 
(president) vermoed, zoo zal deze wel tegelykertyd een onder- 
zoek ook omtrent deze vraag bevelen; by bevestigend resul- 
taat zal dan onmiddellyk vryspraak kunnen volgen (of zal de 
president, indien de zaak nog niet naar de terechtzitting is 
verwezen, kunnen beschikken, dat tot verdere vervolging 
geen termen aanwezig zyn; zie a. 240^ al. 2, I. /?.)• Blykt de 
ontoerekenbaarheid van het feit echter niety (m. a. w. is de 



Digitized by 



Google 



§§ 106-107 156 

krankzinnigheid vermoedelyk l<Uer ontstaan), zoo zal de strafzaak 
worden geschorst, en na herstel van verdachte of beklaagde 
worden voortgezet {zie a. 402 L /?.)• 

Volgens a. 34 Onttc, kan de landraad (zie het 3e lid van dit 
art. jo. het krankz. regl.) in geval van gebleken on toereken- 
baarheid wegens abnormale geestvermogens, den beklaagde 
(resp. vry gesprokene) in een krankzinnigengesticht doen op- 
nemen gedurende een y,proefïijd'' van ten hoogste een jaar. 
Deze bepaling, die uit den aard der zaak alleen van toepas- 
sing kan zijn, indien er nog vermoeden van krankzinnigheid 
bestaat, is overbodig door art. 48 krankz. regl, en zelfs daar- 
mede in strijd; men zou m. i. goed doen, de beide laatste 
leden van art. 34 Ontw. eenvoudig te doen vervallen. *) 



/ƒ/. Overmacht (Noodtoestand). 

§ 107, Den- Onder overmacht verstaat men : elke van buiten op den 

mtji — Overmacht mensch inwerkende kracht, waartegen hy óf onmogelijk weer- 

%\i dwang. ^^^^^ kan bieden, zoodat hij daardoor op volstrekte w\jze tot 

eenige gedraging wordt gedwongen, óf redelijkerwijs gesproken 

geen weerstand kan bieden, zoodat hy daardoor (op indirecte 

wijze) tot eenige gedraging wordt gedrongen. Overmacht kan 

zich dus voordoen als dwang of als drang, naar gelang het 

bieden van weerstand al dan niet volstrekt onmogelifk is. 

Wanneer de overmacht zich als dwang voordoet, wanneer 
dus m. a. w. de op ons inwerkende kracht zóó groot is, dat 
op geenerlei wijze daartegen weerstand geboden kan worden, 
zoo sluit zij eiken vorm van schuld geheel uit. Zulk een 
absolute dwang kan zoowel lichamelyk als geestelijk worden 
uitgeoefend, en men spreekt dan van physieken en psychischen 
dwang; bv. iemand die tien keer sterker is dan ik, grijpt myn 

') Bij de samenstelling van art. 34 Ontw. heeft men uit het oog ver 
loren, dat het overeenkomstig art. 87 Ned, Swb. van een proeftffd sprak 
in overeenstemming met de vóór 1881 in Nederland bestaande regeling 
van het krankzinnigenwezen. In 1884 (dus na de vaststelling van het 
Ned. Swb., echter v^r de invoering) is er evenwel eene nieuwe regeling 
gekomen, waaraan ons Indisch krankzinnigenreglement wat de hoofdbe- 
ginselen betreft is ontleend en waarb\j het stelsel der proeftijden geheel 
is vervallen. Het doet dus wel eenigszins vreemd aan, in a. 34 Ontw. nog 
van dien proef tyd gewag te zien gemaakt. 
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hand, waarin ik toevallig .een kris houd, en dwingt mij, door 
myn hand te besturen, dat wapen iemand in het hart te 
stooten; of wel: men suggereert eenen gehypnotiseerde, om een 
zekeren persoon te dooden. *). 

Dat hierby geen kwestie van schuld kan zijn, is duidelijk; 
het wilsvermogen van den gedwongene oefent op de handeling 
niet den minsten invloed uit. Overmacht als dwang behoeft 
derhalve niet als rechtvaardigingsgrond (of grond tot uitslui- 
ting der toerekenbaarheid) genoemd te worden. 
§106. Overmacht Anders is het gesteld met de overmacht als drang om iets 
•Is drang, te doen; deze is slechts psychisch denkbaar, werkt m. a. w. 
uitsluitend op den geest, speciaal het wllsvermogen, van den 
mensch. ^) 

Wy weten, dat de mensch tot het vormen van een bepaalden 
wil wordt geleid door tal van motieven, die dikwyls met elkaar 
tegenstr\jdig zyn. In eene beschaafde maatschappij zal men 
zich in elk geval volgens de gestelde rechtsnormen moeten 
gedragen, en hiertoe zal men dikwijls weerstand hebben te 
bieden aan motieven, die den mensch zouden kunnen leiden 
tot ongeoorloofde handelingen. Wanneer men b. v. in een win- 
kel iets ziet, hetwelk men sterk begeert, zoo zou men daar- 



') Physieke dwany kan uuii zich op velerlei wijze voorstellen, psychische 
dwang evenwel kan slechts oj^ de in het bovenstaande voorbeeld aange- 
geven wyze plaats vinden. — Sugyereeren (suj^gestie) beteekent: ieis aan 
iemands geest apdrinyen, bv. eene gedachte, eene begeerte, een bepmilden 
wil enz. Tot zekere hoogte suggereeren de menschen elkaar dagelijks 
over en weder, bv. wanneer men iemand een «goeden of slechten raad 
gec.t, hem tot iets overhaalt, hem op eenige gedachte brengt enz. Hier- 
door ondergaan de menschen elkanders invloed, maar zoodanig, dat ten 
slotte eiyen overwegingen den wil bepalen. Sugge+Jtie kan eveiiwel in zóó 
sterke mate plaat** vinden, dat de gesuggereerde persoon zoogoed als geheel 
zijn eigen oordeel verliest en zondt^r nadenken doet, wat anderen hem 
zeggen. Dit resultaat is het gemakkelijkst te bereiken, indien de te 
suggereeren persoon vooraf in hypnose, d. i. in een op slaap yel ff kenden 
toestand, is gebracht. Het in hypnotischen toestand aan iemand gesug- 
gereerde dringt zich zoo vjist aan den geest op, dat elk eigen oordeel 
daaromtrent dikw\jls volkomen is uitgesloten. Intusschen bedenke men 
wel, dat lang niet iedereen op deze wijze kan hypnotiseeren, en ook niet 
iedereen voor hypnose vatbaar is. in hypnose bedreven misdaden behoo- 
ren tot de hooge uitzonderingen. 

') Dit kan echter zoowel door jphysieke, als door psychische middelen 
geschieden. Uit de in den tekst volgende voorbeelden blijkt dit vanzelf. 

In het volgende is alléén van deze soort overmacht (drany) sprake 
waar het tegendeel niet blijkt. 
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door kunnen worden geleid (verleid) tot het wegnemen van 
dat voorwerp. De wet echter eischt van een ieder, dat bij aan 
die begeerte weerstand biede, en de norm: „gy zult niet ste- 
len" nakome. 

Aan den eisch, om weerstand te bieden aan motieven, die 
tot normovertreding kunnen leiden, zyn echter door de wet 
grenzen gesteld; m. a. w. de wet erkent, dat er gevallen kunnen 
bestaan, .waarin de motieven tot normovertreding zwaarder we- 
gen dan die tot nakoming dier norm, zoodat daardoor die 
normovertreding wordt gerechtvaardigd Deze gevallen nu, doen 
zich onder tweeërlei soort van omstandigheden voor, t. w.: 
I. omstandigheden, waaronder het nakomen van eene norm 
zulk eene zelfverloochening van den mensch zou vorderen, 
dat dit redelijkerwijze niet van hem niag worden gevergd; 
II. omstandigheden, waaronder de nakoming van eene norm 
tegen het gezond verstand zou strijden. 
Omstandigheden als sub I bedoeld doen zich bv. voor, 
indien men door duldelooze martelingen gedrongen wordt 
een geheim te verraden; indien men tot stelen wordt ge- 
bracht, ten einde zich zelven of zyn kind of eenig ander 
geliefd persoon van den dood te redden; indien men tot 
eenig delict overgaat om een dreigend gevaar voor eigen 
leven of goed af te wenden. Dikwijls zal zulk een drang 
worden uitgeoefend door een pei-soon, van wiens wil 
iemands wel of wee afhangt; bv. een bankier dwingt zynen 
boekhouder om valschheid in de boeken te plegen teneinde 
eene vet*duistering te verbergen, onder bedreiging van onmid- 
dellijk ontslag met een slecht getuigs(thrift; een hooggeplaatst 
ambtenaar dwingt een ondergeschikte, onder bedreiging van 
ontslag of overplaatsing naar een ongezond oord, om iemand 
onwettig gevangen te nemen, om te knevelen, enz. Dergelyke 
pressie kan gemakkelyk door ouders op hunne kinderen, door den 
man op zyne vrouw, den voogd op zijn pupil, worden uitgeoefend. 
In al dergelyke gevallen echter moet men er wèl aan 
indachtig zyn, dat de drang, de pressie van dien aard zij, dat 
redelijkerwijze de liandelende persoon geacht moet worden daartegen 
geen weerstand te hebben kunnen bieden. Dit laatste zal dikwijls 
in concrete gevallen moeilyk zijn uit te maken; de grens 
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tusschen een werkelyk gegronde en een geheel ongegronde 
vrees, tusschen een werkelyk en onmiddellyk dreigend, en een 
toekomstig of zelfs geheel ingebeeld gevaar, enz. is niet scherp 
te trekken. De rechter mag in dit opzicht niet te zachtzinnig 
gestemd zyn, omdat daardoor licht het plichtsgevoel verslapt 
en het maatschappelyk belang geschaad zouden worden. *) 
Vindt hy, dat de uitgeoefende drang niet van dien aard is, 
dat het plegen van het delict voor den werkelyken dader 
daardoor gerechtvaardigd schynt, zoo kan hij dien drang toch 
nog altyd by de toemeting der straf in aanmerking nemen; bij 
toepassing van het Swb. I. met inachtneming van art 87 
(alwaar o. a. dwang, bevel, billyke vrees, verleiding, als voor- 
beelden van verzachtende omstandigheden zijn opgenomen). 

De sub II bedoelde omstandigheden doen zich alleen voor 
in gevallen, waarby men, door eene rechtsnorm na te komen, 
een belang schaden zou van grooter beteekenis dan het door 
die norm beschermde; bv. wanneer men een verboden terrein 
betreedt om een kind uit het water te redden, wanneer brand- 
weerlieden een huis omverhalen om een brand te stuiten, een 
scheepskapitein goederen overboord laat werpen of het schip 
laat stranden, om het vergaan van het schip te voorkomen, enz. 

In al deze gevallen van drang is van opheffing der schuld 
geen sprake. Wat men onder dien drang doet, is gewild^ doet 
men bewust En al zal men dikwijls den tijd tot kalm overleg 
en nadenken missen, het oordeel des onderscheids gaat door 
dien drang toch niet verloren, tenzij wellicht in enkele gevallen 
van byzonder groot gevaar (in welke gevallen men echter 
dikwyis met krenking der geestvermogens te doen heeft). 
Door drang kan de toerekenbaarheid als regel derhalve niet 
worden uitgesloten (wel verminderd); de omstiindigheid echter, 

') By de beoordeeling van de vnuig, oï de drang al dan niet van dien 
aard is dat hy als overmacht (als reclit\aardigingKgrond) kan worden 
beschouwd, dient de rechter dus met tal van omstandigheden rekening te 
houden. Deze omstandigheden zijn niet voor alle personen dezelfde. Ten 
aanzien van vrouwen, kinderen en bejaarde personen zal men eerder 
overmacht aannemen dan t. a. v. krachtige manspersonen. Er bestaan katego- 
rie(*n van personen, voor wie in sommige gevallen zelfs levensgevaar niet 
als overmacht mag gelden; zoo bv. is de scheepskapitein verplicht om- 4)y 
een scheepsramp eigen leven op te offeren tot behoud van dat van ande- 
ren; evenzoo de soldaat, de politie ambtenaar in tyd van gevaar, ouders 
ten opzichte van hunne kinderen enz. 
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dat er op de l)oveii geschetste wyze drang is uitgeoefend, 
doet het billeken, dat aan het begane feit het karakter van 
delict ontnomen wordt (althans voor de persoon op wie die drang 
is uitgeoefend)» Overmacht als drang dient dus door den wetgever 
uitdrukkelijk ftls rechtvaardigingsgrond te worden aangegeven. 

Het Swb. I. onderscheidt niet dwang van drang] art 30 bepaalt, 
dat er geen delict is gepleegd, indien men daartoe door over- 
macht werd gedwongen. Uit het bovenstaande blijkt evenwel, 
dat aan desse woorden geen andere bedoeling gehecht kan 
worden dan die, welke door art. 37 Ontw. aldus juister wordt 
uitgedrukt; „Niet strafbaar is hy, die een feit begaat, waartoe 
hy door overmacht is gedrongen.'' 
§100. Hoodtw- Gaan wy de bovengegeven voorbeelden nog eens goed na, 
***"^- dan bemerken wy, dat overmacht kan worden uitgeoefend. 

ï^ door den eenen mensch op den ander (door geweld^ of 
bedr^ing met geweld, ontslag of eenig ander belangrijk kwaad); 
2^ louter door een samenloop van omstandigheden. In het laatste 
geval nu spreekt men gewoonlijk van noodtoestand. 

Noodtoestand is derhalve niets anders dan eene byzondere 
soort van overmacht, en wordt dan ook noch door het Swb. I. 
noch door het Ontw. afzonderlyk als rechtvaardigingsgrond 
vermeld. 

By noodtoestand is er uit den aard der zaak geen enkele 
persoon, die voor het begaan van het feit aansprakelijk kan 
worden gesteld. Waar de overmacht echter door een mensch 
wordt uitgeoefend (overmacht in engeren zin;, daar ïh de pressie 
oefenende persoon strafrechtelyk voor het begaan delict verant- 
woordelyk, wordt deze als de ware dader beschouwd en intel- 
lectueele dader genoemd; het feit verliest alsdan slechts ten 
aanzien van de tot het begaan ervan gedrongen persoon het 
karakter van delict. Hierop komen wy in het hoofdstuk over 
de deelneming nader terug. 

Overmacht (als drang) doet zich steeds voor als een conflict 
van verschillende rechtsbelangen; het zuiverst doet zich dit voor 
by noodtoestand, daar de handelende persoon alsdan geheel 
alléén tegenover dat conflict staat, terwyl by overmacht in 
engeren zin -het conflict door eene willekeurige daad van een 
mensch in het leven wordt geroepen. Wanneer iemand eenen 
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notaris tiiet een geladen revolver op de borst noodzaakt om 
geldswaardige papieren, die deze van een ander in bewaring 
heeft, at' te geven, zoo staat de nouiris evengoed voor een 
(^ontlict van rechtsbelangen als in hot geval dat hij bij eene 
schipbreuk iemand van een plank, waaraan deze zich had 
vastgeklampt, atduwt en doet verdrinken teneinde zyn eigen 
leven te redden (het klassieke voorbeeld van noodtoestand). 

IV. Noodweer, 
§110. Aigeinsen Noodwcer is nauw verw'ant aan overmacht en kan zelfs 
*>»8"P- overmacht vormen. Zooals de naam jianduidt, beteekent nood- 

weer letterlyk: verweer in nood, weuirtxye men genoodzaakt wordt ^ 
en wel door eene aanra^iding of onmiddellijk dreigende aanran- 
ding, üie aanranding vormt derhalve de omstandigheid, die 
tot verweer, d. i. tot het plegen van eemge daad van wille- 
keur of geweld, dringt. 

Het spreekt haast van zelf, dat die aanranding eene niet 
rechtmatige mo(*t zijn ^); dit ligt in den aard van overmacht als 
rechtvaardigingsgrond opgesloten. Eene gewelddaad tegen een 
rechtmatige aanranding, bv. door politiedienaren, óók als recht- 
matig te bestihouwen, zou onzin zijn. 

De bijzonderheid, waardoor noodweer zich tot eene bepaalde 
soort van overmacht vormt, is hierin gelegen, dat h\] noodweer 
de eene persoon den ander dringt tot het begaan van een jn 
het algemeen strafbjuii* gesteld feit (bv. doodslag) tegen hem zelren, 
<A dringt B door e(»nc ni(*t rechtmatige aanranding om hem- 
zelven, A, te dooden); t(»rwijl bij overmacht in engeren zin de 
eene persoon den ander dringt om een delict te begiian tegen 
een derde ik dringt op eene of andere wijze B, om C' te dooden.) 

Indien noodweer slechts als bijzondere soort van overmacht 
(n\. a. vv. alléén ingeval zij zich als overmacht voordeed) een 
recht vmirdigingsgrond vormde, zoo zou zy geene afzonderlijke v(4*- 
melding verdien(»n. Noodweer heeft echteer (*ene ruimere be- 
teekenis dan ,,v(M-weer, waartoe men door nood gedrongen is." 

') Gewoonlijk spn'ckt ini*n van eeiu* weden'echteljjke, HHurauding, zoo 
<M»k a. ii8 Ontic. Dit is <'chu»r \\\vX golun*! juist, daar men zich ook legen 
een niet-revhtmatiyen aanval, welke niet tved^rrec/ttelfy'k genoemd kan 
worden, mag verdedigen in noodweer. Verg. noot op blz. 187; verder biz. 163. 
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Het begrip van noodweer berust nl. op het beginsel, dat recht 
nooit behoeft te wijken voor onrecht. Waar derhalve onrecht 
gepleegd wordt of staat gepleegd te worden, daar moet het ook 
in het algemeen aan een ieder geoorloofd zijn, om met gepaste 
middelen dat onrecht af te weren, zonder dat nog van over- 
niachf sprake behoeft te zyn. Intusschen, in dit beginsel, hoe 
rationeel het moge schijnen, ligt een groot gevaar opgesloten. 
Immers, indien het zonder meer werd aanvaard, zoo zou 
onbeperkte eigen richt i^tg daardoor gewettigd worden; en dit zou 
natuurlijk in eene beschaafde maatschappij niet passen. Vandaar, 
dat bedoeld beginsel wettelijk geregeld en binnen bepaalde 
grenzen beperkt dient te worden, en wel in het algemeen in 
dezen zin, dat zelfverweer tegen onrecht slechts toegelaten 
wordt: a, voorzoover het inroepen of het tijdig inroepen van 
de hulp der overheid onmogelijk is; b, voorzoover de daad van 
zelfverweer geëvenredigd is min de a^inranding. In het alge- 
meen zou men dan het volgende mogen stellen: Niemand 
behoeft zich eene niet-rechtmatige aanranding van eenig 
rechtsbelang te laten aanleunen; tegen elke zoodanige 
aanranding (of onmiddellijk dreigende muiranding) kan men 
de hulp der overheid inroepen; waar deze niet ingeroepen kan 
worden — om welke reden dan ook — moet het een ieder geoor- 
loofd zijn, haar door gepa^e middelen af te weren, hetzij een 
rechtsbelang — welk ook maar — van hemzelven, hetzij dat van 
een ander erdoor worde bedreigd. Hierin ligt niet opgesloten, 
dat men het recht heeft, eene dreigende aanranding af te wach- 
ten', waar deze ontweken kan worden, mag zulks niet worden 
nagelaten. Aan den anderen kant echter mag niet gevergd worden 
dat men eene onmiddellijk dreigende aanranding door smade- 
lijke ontwijking ihw door eene laffe vlucht) moet trachten te 
ontkomen. 

Noch het ISbw. L echter, noch het Ontw, heeft de noodweer 
in dezen algemeenen zin als rechtviuirdigingsgrond erkend; in 
beide strafwetboeken is zij hi belangrijke mate beperkt, wat 
wy thans in het kort na zullen gmm. 
§111. De Nood- Het Swb, L behandelt de noodweer casuïstisch in het h\]- 
weer in hel swb. 1. 2onder gedeelte, nl. in artt, 246 en r., uitsluitend in verband 
met doodslag, kwetsuren en slagen. Deze zijn, zegt art. 246, 
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niet strafbaar, „wanneer zij op het eigen oogenbUk, dat zij zijn 
gepleegd^ geboden werden door den nooddwang der wettige rerde- 
diging xmn zich zelf of vaneen ander/' Deze niet zeer duidelijke 
woorden moeten aldus worden verstaan: doodslag en mishan- 
delhig zijn gerechtvaardigd, indien zij begaan worden ter 
afwering van eene niet-rechtmatige aanranding — of eene die 
onmiddellijk dreigt — van eigen of eens anderen lijf of leveti, 
indien die doodslag of mishandeling daartoe werkelyk noodig was. 

Wettige verdediging omschrijven wy derhalve als „verdediging 
tegeneeneaanranding, of onmiddellyk dreigende aanranding, die 
nief-rechtmafig is, d.w.z. welke de aangevallene zich rechtensnietbe- 
hoeft te laten welgevallen". Meestal zal zulk eene aanranding tevens 
wederrechtelyk zyn (bv. van roovers enz.); aanrandingendoor 
niet-toerekenings vatbaren, door krankzinnigen bv., zijn mede 
wederrechtelijk (verg. blz. 139), ook daartegen is dus noodweer toe- 
gestaan. Maar ook tegen aanrandingen in noodtoestand gepleegd, 
bv. door den eenen schipbreukeling op den anderen in 
het voorbeeld van blz. 161, is noodweer geoorloofd. Dit is 
een voorbeeld eener aanranding welke noch rechtmatig, noch 
wederrechtelyk genoemd kan worden. 

Op te merken valt verder: 1^. dat slechts beide genoemde 
soorten van delicten in noodweer rechtvaardiging vinden; 2e, 
dat noodweei' slechts erkend wordt als verweer tegen aanran- 
ding van lijf of hven (van zichzelven of een ander), fiiet van 
andere rechtsbelangen (bv. eer, goederen, eerbaarheid enz.); 5c. 
dat de „wettige verdediging*' den doodslag of de mishandeling 
moet hebbeu noodzakelijk gemaakt (7iiet de verdedigi^ig behoeft 
derhalve noodzakelijk — y^geboden'' — te zyn geweest). 

Het derde punt leert ons, dat in het algemeen dein noodweer 
gepleegde daad de grenzen der noodzakelijkheid niet mag over- 
schrijden. Indien het b.v. voldoende is, om door een schop 
een aanval af te weren, zoo is het ongeoorloofd in zulk een 
geval den minvaller te dooden. Het is evenwel niet gemakkelyk 
om precies na te gaan, welke wyze van verdediging in elk 
gegeven geval de doelmatigste is, vooral indien men zich 
bedreigd ziet door een groot, onmiddellijk dreigend gevaar, 
zoodat onmiddellyk handelen geboden is. Niet iedereen toch 
blijft in zulk een geval zijne tegenwoordigheid van geest 
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behouden. By de beoordeeling, of men by de verdediging^ de 
grenzen der noodzakelijkheid al dan niet heeft overschreden, 
dient de rechter met dergelijke omstandigheden rekening te 
houden. 

Dit heeft ook de wetgever gedaan, door in twee concrete 
gevallen het recht van zelfverweer belangrijk buiten de aan 
noodweer in het algemeen gestelde grenzen uit te breiden. 
Art 247 Sich.L bepaalt nl., dat onder de gevallen van „nood- 
dwang der verdediging" de twee volgende zijn begrepen: 
Ie. „zoo de doodslag wordt gepleegd, de kwetnuren of slagen worden 
toegebracht dss nachts by het afweren van inklunining of van braak 
der sluitingen, muren of ingangen van een bewoond huis, of een 
bewoond gedeelte daarvan, of de aanhoorlgheid van een dezer;" ') 
2e. „zoo het feit plaats heeft bij de verdediging tegen daders van diefstal 
of plunderinff, met </eweld gepleegd.'' 

Men mag deze twee gevallen niet verder uitbreiden; bevindt 
de inbreker zich dus reeds in het huls en is hij aldaar niet 
bezig in eene bewoonde kamer in te breken, zoo mag men 
hem niet maar ongestraft dooden of verwonden, ten zy zulks 
door zelfverdediging geboden werd, zoodat men zich op de 
gewone noodweer van a, 240 kan beroepen. Indien het in 
art. 247 sub Ie bedoelde geval zich overdag in plaats van 
\s nachts voordoet, is de doodslag of de mishandeling volgens 
a. 240 Sicb. L slechts verschoonbaar. 



') De gecursiveerde woorden duiden verschillende ver/warende omstan- 
digheden aan van het delict die/stal. Wat onder tiachf verstaan wordt, 
zegt het Swb. I. niet; de jurisprudentie verstaat er onder: den tijd tusschen 
zonsondergang en zonsopgang (verg. a. H7 Ontic), De bet<'ekenis van 
braa^ en inklimviing vindt men in aiit. H()9 fjiu SïH »Swb, /. Men lette 
op de onderscheiding van bit iten- an blnnenbraak i*n op \wi2e.\\dyiiiïa.aï*H. 
waar ondergraving uitdrukkelijk in het begrip inkliniming wordt op- 
genomen. t>n bewoond huls is elk gebcniM'. besfeftid tof bewoning (hetzij 
paleis, hetzij kamponghutjeX zo mier d^t het bewoond behoeft te zyn. Onder 
aanhoorlgheid van een bewoond huis moet alles worden verstaan, wat zich 
met een „bewoond huis" binnen eenzelfde van de buitenwereld afgesloten 
ruimte bevindt (zie a. S(H} Swb. /.}. Dat een bewoond gedeelte van een 
betvoond huis en zelfs eene luudwarigfieid vnw zoo*n gedeelte apart worden 
vermeld, heelt ten doel, om te kennen te geven, dat doodslag of mishande- 
ling ook gerechtvaardigd is in geval iemand. di<» zich reeds in huis 
bevindt, door braak in eene bewoonde kamer tracht binnen te dringen 
(een bepaald geval van binnenbraak). - Het doel van den inbreker behoeft 
niet bepaald diefstal t^ zijn geweest. 
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§112. De Nood- Het Ontw, heeft vau de noodweer een algemeenen recht- 

weer in het Ontw. vaardigings^rond gemaakt, geldende dus t. a. v. alle delicten; 

intus^chen, het in noodweer begane feit zal in 99 % der 

voorkomende gevallen wel in doodslag of mishandeling bestaan. 

Art 38 Ontw. luidt: 

„Niet strafbaar is hij die een feit begaat, geboden door de fwodzakelffke 
verdediging van rigen of eeiis anders lijf, eerbaarheid of goed tegen 
oogenblikkeiyke of onnmldeliyk dreigemle. wederrechtelfy'ke aanranding. 

Niet strafbaar is de overschrijding van de grenzen der noodzakelijke 
verdediging, indien zij het onnmülellfjk gevolg is geweest van eene hevige 
gemoed.she weging, door de aanranding veroorzaakt/' 

Het eerste lid eischt vooi- noodweer, dat de verdediging 
noodzakelijk zy; m. a. w. dat de aanranding van dien aard zij, 
dat op geenerlei andere wijze daaraan te ontkomen was. 
Letterlijk opgevat, zou men zich dus niet op noodweer mogen 
beroepen, indien men zelfs door smadelijke vlucht zich aan de 
aanranding had kunnen onttrekken. Zóó letterlijk evenwel 
vat de Nederlandscthe jurisprudentie deze uitdrukking van het 
met ons artikel overeenstemmend ') art. 41 Ned. iStth. niet op. 
Toch wordt door deze redactie (opzettelyk aldus gekozen; in 
het ontwerp Ned. Swb. stond oorspronkelyk .,een feit, noodza- 
kelijk ter verdediging'') het recht tot zelfverdediging op zich zelf 
belangryk meer beperkt dan het thans is. Slechts gedeeltelyk 
wordt dit goedgemaakt door het tweede lid, waarover dadelyk 
meer. 

In ander opzicht breidt het Ontw. de noodweer belangryk 
uit: niet alleen tegen aanranding van eigen of eens anderen 
Hjf (waarin ook leren vanzelf begrepen is), maar ook van 
eigen of eens anderen eerbaarheid en goed wordt noodweer 
door het Ontw. erkend. — Wat de wederrechtelijkheid der aan- 
randing betreft, daaromtrent valt hetzelfde als boven by a. 246 
Swb. I. op te merken. 

Niet alleen de rerdediging op zich zelf moet noodzakelyk 
zyn, maar ook het feit, de daad, moet door die verdediging 
geboden zyn; m. a. w. de verdedigingsdaad mag over het 

') De woorden: of onmiddellijk dreigende in a. 38. Ie lid, Ontw. komen 
in het Nederlandsche Swb. niet voor, dit is een der weinige verbeteringen, 
die in het nieuw Swb. ^ur. voor IndiP, en in navolging daarvan in het 
Ontw.j zyn aangebracht. 
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algemeen niet ernstiger karakter aannemen dan noodig is voor 
die verdediging. Wij weten echter, dat het niet aangaat, aan 
dezen eisch streng vast te houden. Het Swb. I., zagen wij, 
heeft zelfs t. a. v. eenige concrete gevallen voor de noodweer 
ruimere grenzen gesteld. Dit doet hetOntw. terecht niet maar 
het stelt in het algemeen de overHchrijding van de grenzen dei' 
noodzakelijTce cerdediging niet strat*baar, indien deze te wijten 
is aan hevige, door de amiranding veroorzaakte, gemoeduheweging 
(bv. angst, verontwaardiging, drift enz.). „Noodziikelyke ver- 
dediging'' drukt hierbij zoowel de noodzakelijkheid der 
verdediging op zich zelve uit, als die van het middel tot verde- 
diging. Hevige angst bv. kan iemand bij de beoordeeling èn 
van de vraag of verdediging al dan niet noodig is, èn van 
die, of het middel tot verdediging wel het passendste is, zeer 
in den weg staan. Zoowel hij dus, die bij eene plotselinge 
aanranding door hcvigen angst of schrik ertoe gebracht wordt, 
zich tegen die aanranding te' verdedigen, ofschoon later die 
verdediging niet noodig bleek, als hy die onder dezelfde 
omstandigheden te zijner verdediging den aanrander doodt, 
terwijl eenige flinke slagen waarschijnlijk daartoe voldoende 
zouden geweest zijn, zullen zich op het 2^ lid van a. SH Ontw. 
kunnen beroepen. 



r. Wettelijk voorschrift en ambtelijk bevel, 
§ 113. Aigemee- Het spreekt wel van zelf, dat iets wat geboden wordt door 
ne opmerkingen, den wotgever, uooit Strafbaar kan zijn. Gestraft wordt wel 
eene overtreding van eene wettelijke norm, maar nooit het 
nakomen daarvan. Het behoefde dus eigenlyk niet uitdrukkelijk 
in de wet gezegd te worden, dat eene daad welke op zichzelf 
beschouwd een delict zou vormen, het karakter van delict 
verliest, indien zij geboden wordt door den tcetgever. 

Evenmin kan eenig ondergeschikt ambtenaar gestraft worden 
wegens eenige daad, die hij pleegt op bevel van zijn meerdere, indien 
het geven van het bevel binnen de bevoegdheid van dien 
meerdere, het nakomen daarvan binnen de ondergeschiktheid 
van dien ondergeschikte valt; tenzij bewezen wordt, dat hij 
mede schuldig is. 
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Elk ambtenaar wordt geacht, zyne bevoegdheden en ver- 
plichtingen nauwkeurig te kennen; dit sluit in zich, dat hij 
in het algemeen ook moet weten, in welke gevallen hy zyne 
meerderen heeft te gehoorzamen, in welke niet. Als onder- 
geschikte is hij verplicht, om zijne meerderen te gehoorzamen 
in de binnen zijn ambtskring vallende aangelegenheden; in 
alle andere gevallen is hy geen gehoorzaamheid verschuldigd. 
De wedana bv. is verplicht, als ondergeschikte van den regent, 
om op bevel van dezen iemand gevangen te doen nemen. 
Doet hij dit, en blykt de gevangenneming onwettig te zyn, 
zoo zal daarvan de regent, en niet hij de verantwoordelykheid 
dragen. Immers in het algemeen is de regent bevoegd, eene 
gevangenneming te gelasten, en de wedana verplicht, aan 
zulk een last te voldoen. De wedana heeft niettebeoordeelen, 
of eene bepaalde gevangenneming al dan niet onrechtmatig is, 
indien hem dit door den regent wordt bevolen. 

Wanneer echter de regent den wedana bevel gaf, iemand 
zonder vorm van proces te dooden^ dan wordt het een ander 
geval. Want de wedana weet zeer goed, dat zulk een bevel 
niet in den kring der bevoegdheden van den regent valt, 
noch in dien zyner ondergeschiktheid. Voldoet hij nu toch 
aan dat bevel, zoo zal hij voor zijne daad verantwoordelijk 
blyven en kan hij zich nimmer op zulk een bevel beroepen. 
Indien de regent den wedana zoodanig had bedreigd, dat 
redelykerwijze de wedana aan die bedreiging geen weerstand 
had kunnen bieden, zoo zou hij in laatst bedoeld geval mis- 
schien straffeloosheid kunnen verkrygen door een beroep op 
overmacht, maar nooit door een op ambtelijk bevel. 
§ 114. Regeling Ook de hier besproken rechtvaardigingsgronden worden door 
in het Swb. en j^^^ f^^^f^ j eusuïstisch in het bijzonder gedeelte behandeld. 
in het w. ^^^ 24Q voorccrst bepaalt, dat doodslag^ kwetsuren en slagen^ 
bevolen bij algemeene verordeniningen engelast door het openbaar 
gezag, niet strafbaar zijn. Het woordje en tusschen „verorde- 
ningen'' en „gelast'' beduidt niet, dat beide rechtvaardigings- 
gronden hierby samen moeten gaan, al is zulks in werkelykheid 
ten aanzien van deze speciale feiten wel het geval. 

Voorschrift bij alg. verord. (of in 't algemeen: wettelyk voor- 
schrift} vinden wij verder niet meer in het Swb. L als recht- 
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vaardigingsgrond genoemd. Wol daarentegen ambtelijk bevel, 
nl. eens in a, 76, S** lid t. a. v. het inbreuk maken op iemands 
vrijheid of kiesrecht door een openbaar ambtenaar, en ander- 
maal in a. 137 betrekkelyk een bijzonder geval van 
„misbruik van gezag." Beide artt. vorderen, dat het bevel zij 
gegeven t. a. v. zaken, tot de bevoegdheid van den gelasten- 
den ambtenaar behoorende, en omtrent welke hun eene 
, volstrekte gehoorzaamheid'' door den uitvoerenden ambtenaar 
was verschuldigd. Geen enkel ambtenaar is echter verplicht, 
zijn meerdere blindelings als eene machine te gehoorzamen; 
met dit „volstrekte'* neme men het dus niet zoo nauw. 

Hebben wy uit deze cnsuïstische regeling af te leiden, dat 
de hier bedoelde rechtvaardigingsgronden slechts t. a. v. die 
drie gevallen gelden ? Niemand, die zulks zou willen beweren; 
want was het onderstelde wèl het geval, zoo zou elke 
openbare ambtenaar zich telkens aan eene strafvervolging 
blootstellen. De deurwaarder zou,, door beslag te leggen oj) 
goederen en deze te verkoopen ter exe(:*utie van een vonnis, 
zich schuldig maken aan een delict; evenzoo zou de chef 
van het postkantoor of de bestelhuishouder, een brief 
krachtens vordering der bevoegde autoriteit terughoudende 
iverg. ^bL lH9Hno, 240)^ niettemin volgens^. 134 Sfr/>. ƒ. straf- 
baar zyn; enz. 

Wat evenwel nog bedenkelyker zou zyn is dit, dat elk onder- 
geschikt openbaar ambtenaar het recht, ja de verplichting 
erdoor zou verkrygen, om elk bevel van zyn meerdere zelf- 
standig te beoordeelen en deszelfs opvolging te doen afhangen 
van zyn persoonlijke inzichten omtrent de al dan niet recht- 
matigheid van dat bevel. Want alsdan zou hy voor elke 
op bevel van zijn meerdere gedane ambtsverrichting dezelfde 
strafrechtelijke verantwoordelijkheid dragen als zyn meerdere. 
Een wedana bv. zou dan kunnen weigeren, een bevel van 
den regent tot gevangenneming van een persoon na te 
komen, op grond dat hy niet van de wettigheid dier ge- 
vangenneming overtuigd was. 

De twee hier besproken rechtvaardigingsgronden zijn dan 
ook zóó onmisbaar en liggen zóó in den aard der zaak, dat 
men ze, zelfs zonder eenige regeling, algemeen zou moeten 
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laten gelden. Het Ontic, heeft ze tei-echt als algemeen geldende 
rechtvaardigingsgronden erkend in de beide volgende artt: 
aii. a9: ^Niet HtrafbHar is hy. dio (m»u feit begant Ut uitvocriug van «en 

wettelijk voorsciirift," (ver^. a. 9"J Onfiv. en niMit 1) op blz. 83). 
art. -40: .,\iet strafbaar is hy, die een feit begaat ter uitvoering; van een 
ambtelgk bevel, gejjeven door het daartoe bevoegde gezag. 
Een onbevoegd ambtelijk bevel beft de sti'afbaarbeid niet op, 
tenzij het door den ondergeschikte te goeder trouw als bevoegd 
gegeven werd beschouwd en de nakoming daarvan binnen den 
kring zijner ondergeschiktheid was gelegen.'' 
Deze artt. ven^ischen na het voomfgjiande geene toelichting: 
zü geven vrijwel de thans reeds geldende opvatting weer. 
Men lette speciaal op het 2*' lid van ai*t. 40, waarby zelfs 
beroep op een onbevoegd gegeven bevel wordt opengelaten, 
indien de anibtentiar slechts kan aantoonen (of althans den 
rechter aanneenilijk weet te maken;, dat hij h(»t bevel te goe- 
der trouw als bevoegd gegeven heett beschouwd en het verrich- 
ten van handelingen, als hem bevolen werden, in het algemeen 
• tot zyn ambtsplicht behoorde. 



VI, Andere reclitviuirdigingsgromien. 
§115. Aigemee- Het Sicft. kent nog slechts één enkele rechtvaardigingsgrond 
ni opmerkingen, die echter tot de speciale gevallen, wjiarvoor hy in het leven 
is geroepen, beperkt moet blijven, nl. die van art, 6H Swb, /., 
ook toepasselijk t. a. v. de in ^r^. ö/, 9H, IHO bedoelde delicten. 
Het Ontic. kent er eenige meer; zie artt. 189, 154^ 189, 264, 41 L '). 
Evenwel bestaan er nog verschillende omstandigheden, 
die hoewel niet als zoodanig uitdrukkelijk erkend, toch uit 
verschillende overwegingen vrij algemeen als rechtvaardigings- 
gronden worden aangenomen. In § 62 fblz. 86) zagen wy reeds, 
dat ell' in het algemeen als delict te qualitlceeren feit niet 
als zoodanig kan gelden in bijzondere gevallen, welke door het 
recht hetzij uitdrukkelyk, hetzij stilzwijgend zelfs, als recht- 
matig worden erkend. In vele, maar niet in alle gevallen 
vindt hierby de regel: ,.lex special is derogat generali," toepas- 
sing (verg. blzz. 8 v.). 



') De gevallen, bedoeld in arii. 64. 6.9, 29H ,Sivb. I. en In art/. uO, 51, 
32S, 326, 838 349, 359, 367. (hitte, vormen zuivere straf uit sluitinysyrond en. 
Op artt. 50 en 51 Ontw. komen wij in hoofdstuk IX uitvoerig terug. 
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§116. Schending A. Vooreerst dan doet de vraag zich voor of een delict, 

H^x\eufenxwi\i\%- tegen zich zelven gepleegd, strafbaar is. In liet algemeen moet 

belangen. de vraag ontkennend worden beantwoord voor ons recht, op 

grond dat een delict, tegen zich zelven gepleegd, in den regel 

slechts eigen rechtsbelangen schaadt. 

Geheel juist is die grond niet. Iemand, die zijn eigen goed 
vernielt, vermindert daardoor moedwillig het maatschappelijk 
kapitaal en schaadt evengoed de maatschappij als zich zelven; 
iemand, die zich zelven verminkt, kan armlastig worden, maakt 
zich in elk geval opzettelijk minder nuttig voor de maatschappij: 
ovenzoo wordt dikwyls de maatschappij door zelfmoord ge- 
schaad. Intusschen, de strijd om het bestaan vormt als regel 
zulk een sterken prikkel, om eigen rechtsbelangen niet te 
schaden, dat het recht gewoonlijk slechts schending van an- 
derer rechtsbelangen met straf bedreigt, en die van eigen 
rechtsbelangen uitsluitend voor het geval aanmerkelijke schade 
of gevaar voor anderen daarmede gepaard gaat. Zoo bv. het 
vernielen van eigen goed, indien dit gevaar voor menschen- 
levens oplevert, of geschiedt om den assuradeur wederrechte- 
lyk te benadeelen (verg. a, 357 en i\ met a. 360 Sich. ƒ.; a, 2 
en 3 Sbl. 1876 no. 135; verg. verder a. 362 met artf. 155, 166 
Oiüic. en met a, 33H OnticJ; zoo ook het zich zelven onge- 
schikt maken o. a. voor schutterijdienst volgens a. 207 Ontic. 
Poging tot zelfmoord is volgens Engelsch recht nog straibaar; 
volgens Ontw. vormt slechts het aanzetten enz. tot zelfmoord 
een delict (a, 299 Ontic.) 
§ 117. Toestem- B. Eenigszins in verband met het sub A behandelde staat 
ming der beieedig- de vraag, in hoeverre toestemming van de „beleedigde partij" 
de partij. ^^j^ rechtvaardigingsgrond kan vormen. Bedenken wij, dat het 

strafrecht van publiekrechtelijk karakter is^ dat benadeeling van 
een byzonder belang slechts in zooverre strafbaar gesteld wordt 
als het algemeen belang erdoor wordt geschaad, dan is het be- 
grijpelijk, dat een delict door toestemming van de „beleedigde 
party" in het algemeen niet gerechtvaardigd kan worden. 

Toch bestaan er gevallen, waarbij toestemming als recht- 
vaardigingsgrond moet gelden, nl. in de eerste plaats by 
klachtdelicten; dit ligt m. i. in den aard dezer delicten van zelf 
opgesloten; evenwel is dit niet onbetwist. Verder laten velen 
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de toestemming als rechtvaardigingsgrond gelden bij mwhmi' 
deling en vrijheldsberooviïiij^ althans indien het algemeen belang 
niet te zeer daarin betrokken is; zoo zal bv. het brengen van 
iemand met zijne toestemming in den staat van pandelingschap 
of slavernij nooit te rechtvaardigen zijn. 

By sommige delicten wordt de toestemming uitdrukkelijk 
als bijzonder element opgenomen, hetzij als absoluut tot het 
delict behoorende (bv. het op verzoek iemand ongeschikt maken 
voor schutterijdienst, a. 207 Ontic; opzettelyke schennis van 
de eerbaarheid, waarbij een ander zijns ondanks tegenwoordig 
is, a, 241 Ontic) hetzfl als verlichtende omstandigheid (bv. het 
op eigen verlangen dooden van iemand, a, 290 Onhc; het 
afdrijven der vrucht op verzoek der zwangere, a, 302 Onfic.: 
het schaken eener minderjarige met hare toesteming, a. 280 
jo, a. Hl Onfic.y of van een meisje beneden de zestien jaar 
volgens a. 272 *Sicb. I.). Andere delicten weer zyn van zoodanigen 
aard, dat zij onmogelijk met toestemming der persoon, tegen 
wie zy direct gericht zijn^ gepleegd kunnen worden, bv. ver- 
krachting en in het algemeen geweldoefening, diefstal, 
verduistering, vernieling van andermans goed, huisvredebreuk. 
In al deze gevallen doet de toestemming óf het geheele delict, 
ót de verlichtende omstandigheid wegvallen, maar vormt zij 
geen rechtvaardigingsgrond. 
§118. Beroep als C, In de derde plaats vormt een rechtens erkend beroep 
rechtvaardigings- dikwijls een rechtvaardigingsgrond. Vooral komt hierbij het 
grond. beroep van geueenheer en heelkundige in aanmerking, daar dit 

het toebrengen van slagen, kwetsuren en andere pynigingen 
met zich meebrengt. Men denke min de operaties, die een 
heelkundige heeft te verrichten, aan massages; de geneesheer 
zal dikwijls, tot redding der vrouw, afdrijving (abortus) moeten 
veroorzaken: enz. Velen zoeken in deze gevallen de recht- 
vaardigingsgrond in de toestemming der patiënten, maar dit 
gaat niet altyd op (bv, bij kleine kinderen, bij bewusteloozen; 
ook niet bij afdrijving, zie a. 230, 1^ lid, 8tcb. /. en a. 302 
Onfw.), Anderen nemen in dergelijke gevallen overmacht aan 
(of noodtoestand); maar ook dit gaat slechts voor enkele 
gevallen op, bv. wanneer bij eene zware bevalling óf de vrouw, 
óf het kind moet worden opgeofferd. Waar voor zware delicten 
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booH opzet vereischt wordt, kan men zeggen, dat dit h\] den 
geneesheer niet aanwezig is: ma^ir wij weten, dat dit begrip 
zeer vaag is en onzeker. De eenig juiste grond tot rechtvaar- 
diging vormt m. i. het rechtene erkend beroep. De Staat immers 
geeft aan bepaalde als deskundig erkende mensehen het ree>ht, 
het beroep van geneesheer of lieelmeester volgenn de regelen 
der wetenHchap uit te oefenen; een deskundige, die dit doet, 
kan zich daarom nooit aan een delict schuldig maken; het 
zpu wel zeer vreemd zijn, de heelkunde als wetenschap en 
beroep te erkennen, hare toepa^ning echter straibaar te stellen! 

Ook rh'ijtectie op diere^i vormt niet het delict dierenmishan- 
deling, indien zij geschiedt door deskundigen met een weten- 
schappelijk doel. Vivisectie en andere proeven op dieren, 
waardoor deze aan pijnen, ziekten en dood worden prijsgegeven, 
zijn nu eenmaal noodzakelijk, om de medische wetenschap 
vooruit te brengen en dienen als zoodanig rechtens te worden 
erkend. 

Eene andere vraag is het, of de penghoeloe by Mohammedanen, 
de rabbyn by Isra(^lieten, andere waardigheidsbekleeders van 
het geloof of de adat bij zgn. heidenen, zich niet aan een 
strafbaar feit schuldig maken door de beanijdeniff te verrichten. 
M. i. is ook deze handeling te rechtvaardigen, waar de besnij- 
denis als een vast, door het geloof of de adat geboden gebruik 
algemeen is erkend; hoewel wettelijke erkenning en regeling 
van dit gebruik, ook om hygiënische redenen, niet overbodig 
zouden zyn. 
§ 1 19. Tucht- o. Ten slotte wordt ook het toepassen van tuchtmaatregelen 
recht. Jqqj, opi'Q^d^g (ouders, voogden, tot zekere hoogte ook onder- 

wyzers) op aan hunne zorg toevertrouwde minderjarigen alge- 
meen als rechtmatig beschouwd, ofschoon dit zgn. tuchtrecht 
niet in zyn geheel wettelijk is geregeld (verg. blz. 46 en v.j. 

Niemand zal een vader, die zijn ondeugenden zoon over de 
knie legt, of een onderwyzer, die een schooljongen laat school- 
blijven schuldig achten resp. aan mishandeling of vryheids- 
berooving. Het spreekt echter van zelf, dat dergelijke tucht- 
maatregelen niet het doel — eene verstandige opvoeding— mogen 
voorbijstreven en steeds met gematigdheid en verstand dienen 
te worden toegepast. 
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HOOFDSTUK VII. 

POGING. 



§120. Begrip In § 69 zageii wij, dat niet alleen wegens het voltooide delict 

van poging in het gestraft wordt, luaai' ook wegens poging daartoe ^althans in de 

a gemeen. aangewezen gevallen;, ook zagen wy daar in het kort, wat 

onder poging te verstaan is; thans zullen wij dit leerstuk van 

naderbij beschouwen. 

Pogen is in het algemeen: trachten om (»en beoogd doel te 
bereiken, zonder daarin te sl<igen\ shiagt men in zijn pogen, zoo 
is er ook geen poging meer; het doel is bereikt. Duidelijk is 
het dus, dat bij poging geen spraak kan zijn van cnumal eer- 
hand tussschen gedraging en gevolg; immers hel gevolg ont- 
breekt en heeft slechts in den geest des daders bestaan. De 
dader heeft dit gevolg beoogd, en is begonnen zijne gedragingen 
zoodanig in te richten, als volgens hem het meest geschikt is 
om dat gevolg te doen intreden: het schuldrerband 'j is der- 
halve aanwezig, en wel uitsluitend in den vorm van opzet. Het 
onderscheid tusschen voltooid delict en poging tot dat del iet, komt 
dus het duidelijkst uit in het ontbn^ken van (»ausaal verband 
bij laatstgenoemde. 

Dit laatste sluit niet in zich dat bij poging alleen het sub- 
jeeti^l element aanwezig zou zijn. In dat geval zou reeds het 
coornemen, om een deli(*t te i)]egen, ^;o^/y<j7 vormen; dit is echter, 
zelfs uit lout(M' tiuilkundig oogpunt beschouwd, onjuist. De 
poging l)estaat in (*ene gedraging, ter colroering vaneen bepaald 

'} Wij inogi'U van schiiltUv<//^am/ spivkcn, hoewel \\v\ gevolg niet is 
ingetreden, daiir dit gevolg in elk «^eval toeh bestaat, al is het dan ook 



maar in den geest (les daders. 
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§§ 120—121 174 

roorntmen\ ook de poging heeft dus haar oft/Vc/w?/* element; waarin 

dit by strafbare poging moet bestaan, zullen wy aanstonds 

zien. Poging tot eenig delict kunnen we in het algemeen dus 

definieeren als: elke gedraging^ gericht op een beoogd strafbaar 

doel, hetwelk niet bereikt icordt, 

§ 121. Straf- Om strafbaar te zijn, moet de poging evenwel èn volgens 

/>a/c poging vol- ons Stwb. I., èu volgens het Ontw. nog aan bepaalde voor- 

gens 8wb. I. en ^^^p^^,^ voldocn. Deze vinden wij in art, 8 Sicb. I, en in art, 

Ontw. in het al- r-k r\ a '- 

42 Ontic, 
f/einfien. 

Het Öwb. I. a. 8, nu eischt, dat de poging: 
Ie, door uiterlijk bedrijf' gebleken en door een begin van uit- 
voering gevolgd zij; 
2ii, „niet dan door toevallige of van des daders wil onafhan- 
kelijke omsta,ndigheden weerhouden" zij, „of hare uitwer- 
king gemist" hebbe. 
Door het eerste vereischte w^enscht de wetgever te kennen te 
geven, dat de op het misdadig doel gerichte gedraging een beginvan 
uitvoering van het delict moet vormen. De woorden van a. 3 worden 
ons duidelijker, indien wij voor „poging" lezen „voornemen'\ 
Het misdadig voornemen moet derhalve door een uiterlyk 
bedrijf, d. i. eene of andere gedraging, gebleken zijn; welke 
gedraging vervolgens een begin van uitvoering moet vormen 
van het delict. Niet dat voornemen echter vormt de poging, 
zooals de woorden van het artikel zouden kunnen doen den- 
ken, mmir de gedraging, welke van dat misdadig voornemen 
een . direct uitvloeisel is. 

Door het tweede vereischte wordt uitgedrukt, dat de niet-vol- 
tooiïng van het delict uitsluitend mm van den uil des daders 
onafhankelijke omstandigheden te danken moet zijn geweest. 

Wanneer de dader dus zelf tot de niet-voltooiïng medewerkt, 
zoo is strafbaarheid uitgesloten. Dit wordt door de woorden 
„w/e/ dan'' uitdrukkelyk te kennen gegeven. Welk motief de 
dader heeft gehad, om de volvoering van zijn plan te staken, 
is hierbij onverschillig; dit kan berouw zijn, maar ook vrees bv. 
Intusschen wordt algemeen de strafbaarheid aangenomen, indien 
de dader tot het stiiken der uitvoering is gebracht door vrees 
voor onmiddellijke ontdekking, bv. wanneer een inbreker 
gestommel hoort en daardoor op de vlucht wordt gejaagd; 
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men neemt dan aan, dat het gestommel de onmiddellyke 
oorzaak is geweest van de niet- voltooiing van het delict. 

Voorbeelden van geheel toevallige omstandigheden zijn: men 
schiet, maar het wapen ketst en gaat niet af; of wel, het wa- 
pen valt uit de hand of wordt er uit geslagen; men wil stelen, 
maar vindt niets in de brandkast; men wil een huis in de 
lucht doen springen, maar de lont gaat uit vóórdat het vuur 
het kruit bereikt; enz. 

Uit het bovenstaande blijkt, dat volgens ons Swb. I. strafbare 
poging gevormd word door: elke gedraging, waaruit een misdadig 
voornemen blijkt en waardoor een begin aan de uitvoering van het 
delict wordt gemaakt, mits die uitvoering door geheel van den wil 
des daders onafhankelijke omstandigheden onvoltooid blijft. Drie 
elementen heeft dus de strafbare poging: 
/«. het opzet, gericht op een misdadig doel; 
2t, eene gedraging, vormende een begin van uitvoering van het 

delict', 
3e, omstandigheden, uitsluitend van daders wil onafhankelijk, 
waardoor de voltooiïng wordt belet. 
Het bovenstaande geldt ook voor het Oyitw. welks art. 42 
de poging strafbaar stelt, „wanneer het voornemen des daders 
zich door een begin van uitvoering heeft geopenbaard en de 
uitvoering alleen ten gevolge van omstandigheden van zijnen 
wil onafhankelijk niet is voltooid.'* 
§ 122. straf- Behalve dat de poging, om in het algemeen strafbaar te 
/>«/•<? poging vol- 2ijn^ aan bijzondere voorwaarden heeft te voldoen, is poging 
gens Swb. I. en ^^^ bepaalde soorten van delicten, zoowel volgens het Swb. I, 
zotuler ^'^ volgens het Ontw. in het geheel niet stratoaar gesteld. 

Waar dit wól het geval is, wordt gewoonlyk eene lichtere 
straf bedreigd, dan die op het voltooide delict gesteld is. 

Het Swb, I. regelt dit in artt. iJ en 4, welker inhoud op het 
volgende neerkomen : 

a. Poging tot misdrijf, wmirop een der vier' zwaarste straffen 
is gesteld, is altijd strafbmir en w(*l m(»t de straf, volgen- 
de op die, waarmede het voltooide misdryf is bedreigd, 
met dien verstande, dat (U» dwangarbeid buiten den ketting 
een minimum krijgt van 1 jaar (a. ;^, 1** en p^' lid). 
T. a. V. boeten en bijkomende straffen geldt deze bepaling 
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niet; deze worden op de poging evenzoo als op het vol- 
tooide delict toegepast (art. :\, S^ lid). 
h. Poging tot eenig aneler mimU'y f (h*^dreigd mot dwangarbeid 
b/k) is slechts stratbaar, indien zulks uitdrukkelijk by dat 
misdrijf wordt bepaald. 

c. Poging tot overtreding (behalve die sub. d, genoemd) volgt 
denzeltden regel. 

Voor heide gevallen geldt: dat de duur van den op het 
voltooide delict gestelden dwangarbeid b/k met Va wordt 
verminderd, de ^/irf^frc straffen echter dezelfde blyven tenzy 
het tegendeel uitdrukkelijk is bepaald, ia. 4, 2f en 3e lid). 

d. Poging tot ocerfredingen van politie-reglemeiden en keuren 
is nooit strafbmir (a. 4, h- lid). 

Het Onttc, regelt de gevolgen van de poging eenigszins 
eenvoudiger iartt, 42 en 43): 

a. Poging tot misdrijf is strat^baar; poging tot overtreding niet 
fin twee gevallen is poging tot misdryf uitdrukkelijk niet 
sti*afbaar gesteld; nl. bij a. 267, dierenmishandeling, en 
a. SOöy mishandeling). 
h. Het maximum <ler hoofdMraffen wordt met Va verminderd; 
de bijkomende sti'atfen blijven dezelfde; in de plaats van 
doodstraf of levenslange arbeidstraf komt ar-beidsti-af nu^t 
een maximum van 15 jaar. '). 
Opgemcu'kt dient overigens nog te worden, dat in sommige 
gevallen uit den juird der zaak poging is uitgesloten. Zoo is 
poging tot culpone delicten unbestaanlnuir, daar opzet een ele- 
ment van poging vormt. Evenzoo poging tot die doleuffe delicten 
waarbij de strafbaarheid afhankelijk is van eene bijkomende voor- 
waarde (zie blz. H8). Ook poging tot deelneming nuu inuierer delicten 
is, zooals bij de deelnening nader zal blykcji. niet strafbaar. 
Ten slotte mot^t ook poging tot poging als onbestaanbaar wor- 
den aangemerkt; want de dader lu^eft niet zijn opzet gericht 
op de poging ah zoodanig nniar op het roltooide delict; poging 
tot poging zou doen veronderstellen, dat de dader zich het 
voltooid delict niet als eind-oogm<Tk had gesteld. 

») By art. 'J-J(f Out tv. In iK'paald dat jfof/lng tot lichte <UefHtal, IkJite 
oe.rduistering^ en nog eeiiig** andere gcprivilejificerde misdrijven, bedreigd 
wordt met dezelfde straf als het voltooide delict. 
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§123.Voorbere- De gedraging moet een begin van uitvoering van hei delict 
dings-en uiivoe- zyn, zagen wij in § 121. Dit blykt noch uit a. 3Swb. I., noch 
ringshandeiingen. ^j^ ^ ^2 Ontw. zeer duidelyk; grammaticaal moet men uit 
laatstgenoemd artikel zelfs lezen, dat begin van uitvoering 
van het voornemen reeds voldoende zou zijn voor straf*bare 
poging. Elke handeling, waaruit het misdadig voornemen 
blykt, zou dan strafbare poging vormen, bv. wanneer men 
eene revolver koopt of een kris leent, om een moord te begaan. 
Dit is evenwel niet de bedoeling, noth van het Swb. L, noch 
van het Ontw. Men drukt dit uit door te zeggen, dat niet 
handelingen, dienende louter om het delict voor te bereiden 
{voorbereidingshandelingen) strafbare poging vormen, doch alleen 
handelingen, waardoor men met de volvoering van het delict 
werkelijk een begin maakt (uitvoeringshandelingen). De vraag is 
echter: wanneer kan eene handeling geacht worden uitvoerings- 
handeling te zijn? 

Twee hoofdopvattingen staan hier tegenover elkaar. Volgens 
de eene zou eene uitvoeringshandeling geene andere kunnen 
zyn dan die, waardoor een der elementen van het voorgenomen 
delict werd verwezenlykt; volgens de andere heeft men reeds dè,n 
eene uitvoeringshandeling, indiende bedoeling, om A^/ misdadig 
voornemen te verwezenlijken^ met zékerheid daaruit kan blijken. De 
eerste opvatting is in Indië de meest gangbare, ofschoon zy tot tal 
van ongegronde onderscheidingen aanleiding geeft. Breekt men 
bv. in een bewoond huis een kist open om te stelen, zoo vormt 
deze handeling, als element van diefstal in een bewoond huis 
met binnenbraak, volgens deze opvatting eene uitvoeringshan- 
deling; doet men hetzelfde met een kist, achter een postwagen 
gebonden, zoo zou men met eene voorbereidingshandeling te 
doen hebben, dmxr braak alsdan geen verzwarend element van 
het delict vormt. Zoo ook zou ondergraving om te stelen 
uitvoeringshandeling zijn; maar voorbereidingshandeling, indien 
het de bedoeling was om iemand in het huis te dooden. Een 
ander voorbeeld: A wil B dooden, komt met een kris op hem 
af en stoot toe; vóórdat het wapen B verwondt, houdt deze 
A's arm tegen, waardoor zijn toeleg mislukt. Of wel: A mikt 
met een geladen revolver op B; deze slaat hem het wapen 
uit de hand, vóórdat hy heeft kunnen schieten. In geen van 
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beide gevallen kan men zeggen, dat een element van doodslag 
of moord daardoor is verwezenlijkt, strafbare poging zou dus 
niet mogen worden aangenomen. — De tweede opvatting voldoet 
daarom m. i. meer het rechtsgevoel. JI. i. vormt eene handeling 
eene uitvoeringshandeling, indien menschelijkerwijs gesproken 
daaruit met zekerheid blijkt, dat de dader het delict zou hebben 
voltooid, indien buiten zyn wil gelegen omstandigheden zulks 
niet hadden verhinderd. Alsdan is met de uitvoering van het 
delict m. i. begonnen. Of cenige handeling in een concreet geval 
al dan niet aan deze voorwaarde voldoet, hangt van omstan- 
digheden af; de beoordeeling hiervan wordt aan het beleid des 
rechters overgelaten. 

De twee tegenover elkaar staande meeningen zijn uitvloeisels 
van twee theorieën, die zich vooral bij de leer van de poging 
voordoen, nl. de objectieve en de subjectieve. De aanhangers 
van beide theorieën zijn het eens omtrent dit punt: dat niemand 
gestraft kan worden uitsluitend wegens een misdadig roorwewt^w; 
dit misdadig voornemen moet zich geuit hebben in eenige 
gedraging^ welke een begin van uitvoering van het voorgenomen 
delict moet vormen. De objecti visten echter leggen allen nadruk 
op het objectieve^ de subjectivisten op het ,sut)jectieve element 
der poging, zonder dat laatstgenoemden het objectieve element 
verwaarloozen. Vandaar dat de objecti visten eischen, dat althans 
een element van het delict verwezenlijkt zij, de subjectivisten 
zich ermee tevreden stellen, indien de dader door zijne gedraging 
bewezen heeft, het vaste voornemen t(» hebben, om het delict te 
voltooien. 
§124. Ondeug- Het bestmm dezer twee richtingen komt vooral uit bij de 
(lelijkheid van mid-Y,.j^^^ of van poging sprake kan zijn, wanne(»r de omstandigheid, 
del of object. ^j^ ^^ voltooiïng van het delict beletten, bestaat in dt* ondeug- 
delijkheid van het midlel, hetwelk d(* dader heeft gebruikt, of 
in die van het object, het voorw-erp waartegen het voorgenomen 
delict was gericht. Bv. men wil iemand door arseniek dooden, 
maar men geeft hem bij vergissing zout of suiker (ondeugdelijk 
middel); of wel: men wil A dooden, steekt h(Mn een kris in het 
hart, maar het blijkt, dat A reeds tevoren gestorven was 
(ondeugdelyk object). 

De objectivisten willen in zulk een geval niet van poging 
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spreken; weuxv er geen sprake van een voltooid delict heeft 
kunnen zyn, zoo redeneeren zij, daar kan ook geen poging 
daartoe bestaan, want een begin van uitvoering is hierbij 
onmogelijk. Een ander geval is het, volgens hen, indien het 
middel of het object in liet algemeen wèl tot de voltooiing van 
het delict had kunnen leiden, maar in het concrete geval niet, 
daar het in verband met toevallige omstandigheden ondeugdelijk 
blijkt te zyn. Zy onderscheiden daarom absolute ondeugdelijkheid^ 
waardoor onder geen enkele omstandigheid het delict gepleegd 
had kunnen worden, van relatieve ondeugdelijkheid, d. i. eene 
ondeugdelijkheid, die slechts door toevallige omstandigheden te 
voorschyn is geroepen. Bovenstaande voorbeelden geven ge- 
vallen van a6«öZtt/6 ondeugdelijkheid aan; een r6Z«<iö/-ondeugdelijk 
middel zou men bv. hebben, indien de dader arseniek had 
ingegeven, maar te weinig of te veel om te dooden; een relatief- 
ondeugdelijk object^ indien men het gif aan iemand had toe- 
gediend, op wien het geene doodende uitwerking kon hebben. ') 

De Hubjectivisten verwerpen deze leer. Zy zeggen, dat, waar 
in geval van poging niet wegens een delict gestraft wordt, 
maar wegens een op eenig delict gericht voornemen^ alle nadruk 
ook op dit subjectieve element gelegd moet worden. Wel is 
waar moet dit voornemen zich door een begin van uitvoering 
openbaren, maar die uitvoeringshandeling behoeft niet zoodanig 
te zyn, dat zy oè/ec//^/* tot het voltooid delict zou kannen leiden ^)\ 
voldoende is het, indien zij subjectief ^^n begin van uitvoering 
vormt. M. a. w. die handeling behoeft niet in werkelijkheid een 
begin van uitvoering te vormen; voldoende is het, indien zulks 
slechts in den geest des daders het geval is. 

De aanhangers van beide theorieën zijn het er over eens, 
dat de reden, waarom de dader reeds voor />of/mf/ gestraft dient 
te worden, gelegen is in het feit, dat hij werkelijk getoond heeft 



') Om vorgnssino'cn te voorkomiMi, zij moii or op gewezen, dat „de 
toeleg op ieniand» leven door toediening van levensgevaarlijke stoffen" 
volgens onze strafwet nog het zelfstandig delict „vergiftiging" vormt 
(zie a. 217 Swb. I.). 

2) Zooals wij zullen zien, wordt dit door de subjectivisten zelfs voor 
onmogeHjk gehouden, en terecht. Van een verwacht gevolg, dat in werke- 
lijkheid niet is ingetreden, kan men nooit met redelyken grond beweren, 
dat het had kunnen intreden. Zie verder § 125. 
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gevaarlijk te zyn, en wel door cene gedraging, die in elk ge- 
val ondubbelzinnig wyst op het va^te voornemen, om een 
delict te plegen (eene uitvoeringshandeling; zie vorige §). De 
objectivisten nu eischen, dat die ifedvaghuj zelf een greraar moet 
hebben opgeleverd, en dit is volgens hen alleen het geval, als 
!fc\j onder geicone omstandigheden tot de voltooiing van het delict 
zou hebben geleid. Neen, zeggeji de subjectivisten, het gevaar 
schuilt eenig en alleen in den dader; heeft hij door zyne ge- 
draging getoond, het vaste besluit tot het volvoeren van een 
delict te hebben gehad, zoo is hij reeds strafbaar. 
§125.critiiNer M.i. is de subjectieve opvatting de juiste. De redeneering 
objectieve en 8ub- der objectivisten toch, dat er geen sprake van uitvoeringshan- 
jectieve theorieén. ^^j jjjg ^^^ ^yn, waar de voltooiïng van het delict absoluut 
was uitgesloten, maar wèl waar de mogelijkheid daartoe had 
bestaan, gaat niet op. Immers, waar in werkelijkheid het delict 
niet voltooid is, daar blykt die voltooiïng in dat getal ook on- 
mogelijk te zyn geweest; m. a. w. by elk geval van poging is 
de onmogelijkheid der voltooiïng gebleken. Objeciiet' beschouwd 
bestaat er geen mogelijkheid, want objectief is alles zeker. Kon 
de mensch alles weten, zoo zou het begrip ^mogelijkheid" niet 
bestaan. Waar van „raogelykheid" gesproken wordt, bedoelt 
men steeds eene subjectieve onzekerheid. Zoowel bij eene abso- 
lute, als bij eene relatieve ondeugdelijkheid van middel of ob- 
ject staat dus objectief de onmogelijkheid vast, alleen subjectief 
niet. Indien men beweert, dat in het eene geval van een begin 
van uitvoering niet gesproken kan worden omdat het voltooien 
van het delict onmogelyk was, zoo zou men hetzelfde ook 
moeten aannemen voor het andere geval (relatieve ondeugde- 
lijkheid); want in beide gevallen bestaat het delict in werkelyk- 
heid niet. 

Zoo kan dus ook alléén van de gevaarlijkheid des daders 
sprake zyn. Stel, iemand bezigt eene geladen revolver om te 
trachten, een ander te vermoorden, maar het wapen ketst. 
We hebben dan met een relatief ondeugdelyk middel te doen, 
zeggen de objectivisten, dus met strafbare poging. Hier was de 
handeling des daders eene gevaarlijke, er bestond hier m. a. w. 
bhjectief gevaar. Maar nu het geval, dat de revolver door een 
ander buiten weten des daders ontladen was. Alsdan zou straf- 
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bare poging uitgesloten zyn, want eene ongeladen revolver is 
een absoluut ondeugdelyk middel, de handeling was dus totaal 
ongevaarlijk, m. a. w^. o6;>cf /f?/* bestond er hoegenaamd geen gevaar. 

By eenig nadenken ziet men evenwel gemakkelijk in, dat 
de handeling zelf noch in het eerste, noch in het tweede geval 
gevaarlyk is geweest, daar het pogen te schieten met e^n^ketsende 
geladen revolver even ongevaarlyk is als met eene ongeladen re- 
volver. De dader echter is in èeirfe gevallen even gevaarlijk ge- 
bleken. Hoogst onbillyk zou het dan ook zyn, hem in het 
eerste geval wel, in het tweede niet te straffen! 

Het onderscheid tusschen absolute en relatieve ondeugdelyk- 
heid kan bij nadere beschouwing dan ook moeilijk worden 
volgehouden. In de wereld bestaat er eigenlyk niets absoluuts 
en is alles relatief, d. w. z. de eene omstandigheid staat steeds 
met de andere in verband. Ook een als absoluut-ondeugdelyk 
geldend middel kan onder bepaalde omstandigheden deugdelyk 
blijken. Zoo bv. kan degene, op wien men met een ongeladen 
revolver mikt met de klaarblijkelijke bedoeling om te dooden^ 
van schrik doodvallen (zie voorbeeld No. 9 op blz. 135). 

Suiker wordt als een absoluut ondeugdelyk middel om te 
dooden beschouwd; maar een lijder oan suikerziekte kan van 
suiker doodgaan. Water is waarlyk niet als deugdelijk afdr^- 
vingsmiddel te beschouwen; toch zou het kunnen zyn, dat eene 
zwangere vrouw, water drinkende in de meening een afdry- 
vingsmiddel te gebruiken, zich daardoor zoodanig suggereert, 
dat de afdryving werkelyk volgt. *) 

Het onhoudbare der bedoelde onderscheiding blykt ook uit 
de vreemdsoortige wyze, waarop de objectivisten met de be- 
grippen „absoluut" en „relatief' soms omspringen. Stel bv. dat 
een dief uit een brandkast wil stelen, maar deze geheel leeg 
blijkt te zijn. Volgens den gedachtengang der objectivisten zou 
men eene leege brandkast toch wel voor een absoluut ondeugde- 
lyk object, om eruit te stelen, moeten houden. Neen, zeggen zy; 
een brandkast is in het algemeen geschikt, om eruit te stelen; 
de omstandigheid, dat zij toevallig leeg is, maakt haar daar- 
toe ongeschikt; we hebben dus met een relatief ondeugdelyk 

*) Verg. blz. 88 over de vraag, of poging tot afdryving volgens onsie 
wet al dan niet strafbaar is. 
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object te doen. Maar dan zou men ook t. a. v. een dood mensch 
deze redeneering moeten volgen: een mensch is in het alge- 
meen een deugdelijk object om er een moord op te plegen; 
alleen de omstandigheid dat hij toevallig dood is, maakt hem 
daartoe ongeschikt! 

.De leer der objecti visten is echter in Indië de gangbare. In 
Europa, vooral in Duitschland, neigt men steeds meer tot de 
subjectieve theorie. Het hoogste Duitsche gerechtshof oordeelde 
iemand schuldig aan strafbare poging tot afdrijving, die aan 
eene niet-zwangere vrouw een niet tot afdrijving geschikt middel 
toediende met de bedoeling om afdrijving te veroorzaken (dus 
een geval van z.g.n. absolute ondeugdelijkheid van middel, zoo- 
wel als van object), In ons parlement werd meermalen er op 
^ aangedrongen, de poging zoodanig te omschrijven, dat daaruit 
de subjectieve theorie ondubbelzinnig zou blijken; wellicht komt 
eene wijziging in dien zin dus vroeg of laat tot stand. 

Intusschen, ook de subjectieve theorie zou, in alle conse- 
quenties toegepast, tot hardheid leiden. Zoo zou men bv. iemand, 
die door een of andere onschuldige tooverij een ander tracht 
te dooden, wegens poging tot moord moeten strarfen. Dit zou 
wel wat hard zyn, ofschoon niet onrechtvaardig. Men bedenke, 
dat de onschuldigst uitziende tooverij op domme, bijgeloovige 
menschen, zooals de meeste desalieden zijn, door suggestie zeer 
nadeelig, zelfs doodelijk kan werken. De strafwetgever trachte 
bij eene nieuwe regeling van strafbare poging, eene formulee- 
ring te vinden, waardoor hardheid en onbillykheid geheel uit- 
gesloten zullen zijn. 
§126. Enkele on- De Strafrechtswetenschap onderscheidt de. poging in volein- 
derscheidingenvanfljïgrdg en geschorste pogiiig. Voleindigd noemt zy de poging, 
poging.— Pogings ^}g ^g dader zynerzijds al het mogelijke gedaan heeft, om zijn 
zelfstandig "^^^^adig voornemen te verwezenlijken, maar het beoogd gevolg 
delicten. ^^^^ uitblijft, bv. men verwondt iemand met het doel, om te 
dooden, maar de verwonde geneest; men schiet de revolver 
(geladen!) af, maar mist het doel. Waar, zooals in het laatste 
geval, de handeling totaal geen gevolg heeft gehad, spreekt 
men van een mislukt delict (délit manqué). Deze onderscheiding, 
waarover men het ook al niet in alle opzichten eens is, heeft 
echter practisch geene beteekenis, daar de wet haar niet kent. 
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Het kan verder zijn, dat dezelfde daad als poging tot zeker 
delict te qualiticeeren is, maar tegelijkertyd een voltooid delict 
vormt; in dat geval spreekt men van gequalificeerde poging. 
Zoo bv. vormt het maken van een gat in den muur van een 
bewoond huis om er te stelen, zoowel poging tot diefstal als het 
voltooide delict: opzettelijke beschadiging van andermans goed. 

Ten slotte kan eene pogingshandeling, zelfs eene voorberei- 
dingshandeling, door den wetgever tot een op zich zdf stoétnd 
delict worden gevormd. Zoo bv. de aamlag (artt, 40 en t?., 52 
en V., 65 tiwb. I,; artt, 114^ 123 jo, 76' Ontw.); de samenspanning 
{artt. 62 en t\, 56 SicIk ƒ.; artt. 100 en 108 jo. 77 Ontw.); 
andere voorbeelden leveren op: artt. 54, 80/83, 92a en 93a 
(Stbl. '05 no. 557), 217, 343 en v., 347 Swb. L; artt. 215, 223, 
235, 346 Ontw. ») 

Daar deze pogingshandelingcn zelfstandige delicten vormen, 
hebben zij met de leer der poging niets te maken. Immers, 
poging als zoodanig vormt geen delict en moest als byzonder 
begrip worden bepaald en geregeld; de hier bedoelde pogings- 
handelingen echter volgen de regelen van het voltooid delict. 

Zoo bv. zal vrijwillige voorkoming van het beoogd gevolg 
na de pogingsdaad den dader bij deze delicten niet kunnen 
baten, terwijl zij aan de poging als zoodanig toch de straibaarheid 
zou ontnemen. De toeleg op iemands leven door het toedienen 
van levensgevaarlijke zelfstandigheden bv. vormt volgens a.2i7 
Swb.I. het zelfstandig delict y,rergiftiging\ welk delict in het 
Ontw. niet meer voorkomt; wat thans het zelfstandig delict „ver- 
giftiging'' vormt, is volgens het Ontw. als poging tot doodslag 
(moord) te qualificeeren. Wanneer nu iemand een ander met het 
doel om te dooden vergif toedient, maar hem daarna nog tydig 
tegengif doet innemen, zoo zal hem dit laatste volgens onze 
geldende strafwet niet baten, want het delict „vergiftiging'' is 
en blijft voltooid; volgens het Ontw. echter zou hij zich niet 
aan strafbare poging hebben schuldig gemaakt. ^) 

Poging tot de hierbedoelde delicten is m. i. niet ondenkbaar, 
zooals velen aannemen. Zoo kan men spreken van poging tot 



») Verg. a. 347 Swb. I. met a. 345 Ontiv. 

') Ook hieromtrent is men het wederom niet eens; zie bv. Simons, 
No. 123. 
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vergiftiging f niet in de beteekenis van , poging tot doodslag 
door middel van vergif', maar van ^poging tot toediening van 
vergif met het oogmerk om te dooden*' *), indien de huisjongen 
bv. suiker toedient in plaats van arseniek, zooals zijne bedoeling 
was. Diende hy te weinig arseniek toe, zoo is het delict z?o//ooW, 
doordat het feit geheel in de omschrijving van a. 217 Swb. I. 
valt. Dat eerstbodoeld feit tevenu als poging tot doodslag (moord) 
te qualificeeren is, doet niets ter zake. Zoo ook is m. i. poging 
tot aanslag denkbaar en in het voorkomend geval strafbaar, 
evenals poging tot samenspanning^ wat door onze strafwet weer 
tot zelfstandig delict is verheven (zie a. 61 Sicb, ƒ.). 



') Waar in de leerboeken van Nederlandsch strafrecht gesproken 
wordt over ,j)oging tot vergiftiging," wordt steeds bedoeld: „poging tot 
moord of doodslag door middel van vergif." Waar over het Sederlandsch 
sirareelit of het Ontw. gesproken wordt mocht die term feitelyk niet meer 
^thrnikt woi-den; „vergiftiging" kent het nieuwe strafrecht niet meer. 
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Daderschap en deelneming. — Begunstiging. 

c-,^ 

§127.Aigeme«ne ^e leer der daderschap onderzoekt, wie als de dader van 
opmerking— Da- eenig delict is aan te merken. Bij r/^f/we^/^/wgr hebben wij steeds 
derschap. te doen met verschillende personen, die tot hetzelfde delict 

medewerken. Aangezien 'die verschillende personen niet altijd 
op dezelfde wijze en in dezelfde mate aan zoo'n delict deelne- 
men en daarom hunne verantwoordelijkheid voor dat delict 
niet dezelfde kan zijn, is het noodig om de verschillende soorten 
van deelneming aan een apart onderzoek te onderwerpen; dit 
vormt het leerstuk der deelneming. 

Dader is hy die de daad pleegt. In de eerste plaats is dus 
hif dader, die èn innerlijk, ón uiterlijk het verboden gevolg 
teweeg brengt; bij wien zoowel de schuld (dolus of culpa), als 
de uiterlijk waarneembare gedraging te zoeken is. Deze dader 
pleegt het delict zoowel intellectueel, als physiek. 

Om als dader te worden aangemerkt, is het evenw^el niet 
noodig, dat de schuldigcj d. w^ z., hij, bij wien het opzet of de 
culpa te zoeken is, tevens door eigen handeling het gevolg 
hebbe veroorzaakt; het is nl. mogelijk, dat hij daartoe gebruik 
heeft gemaakt van eene andere persoon. Bijv. de dader heeft 
zijn kind erop afgericht, om verschillende uitgestalde voorwerpen 
te stelen. Zelfs kan hij door een volwassen en toerekeningsvatbaar 
persoon eenig delict doen plegen, zonder dat die persoon zich 
van eenig delict bewust is; bv. de dader laat wederrechtelijk 
een grenspagger zoodanig verzetten, dat zijn land diiardoor 
ten nadeele zijns buurmans wordt vergroot; de koelies door 
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wie hy dit laat doen, weten niet dat hun meester daartoe niet 
het recht had; of wel de regent beveelt den wedana, iemand 
onwettig gevangen te nemen, aan welk bevel de wedana te 
goeder trouw gevolg geeft. 

In deze gevallen hebben wy te doen met iemand» die het 
opzet tot het delict gevormd heeft, maar het delict in stof/e- 
lijken zin laat uitvoeren door een persoon, die voor dat delict 
hoegenaamd niet verantwoordelijk kan worden gesteld. Men kan 
nu niet zeggen, dat de persoon, die het opzet gevormd heeft, 
het feit heeft gepleegd, maar wel, dat hy dit heeft doen plegen. 
Het spreekt van zelf, dat hy de eenige verantwoordelijke per- 
soon is en als de dader moet worden beschouwd; hy wordt 
middellijke dader genoemd *). 

Ten slotte kan zich het geval voordoen, dat hetzelfde feit 
wordt gepleegd door verschillende dsLders gezamenlijk en in gemeen- 
schappelijk overleg; wy spreken dan van mededaderschap. Die 
verschillende daders z^n gelijkelijk voor dat delict verantwoor- 
delyk; wij kunnen hen dus niet onderscheiden in hoofd- en 
mededaders, maar zij zyn allen zonder onderscheid elkanders 
mededaders. 

Daders zijn derhalve te onderscheiden in: 
1^ degenen, die het opzet tot het feit hebben gevormd en 
dit ook zelf ten uitvoer brengen, gewoonlyk physiéke 
daders genoemd; *) 
2^ zy die het opzet hebben gevormd," maar dit doen uit- 
voeren door personen, die voor het delict niet verantwoor- 
delyk kunnen worden gesteld; de middellijke daders; 
3^. mededaders d. z. zij, die gezamenlijk en in gemeenschappelyk 
overleg de daad plegen en daarvoor gelykelyk verant- 
woordelijk zyn. 



») Meestal zal de middellgke dader uitsluitend intellectueel het feit 
hebbén gepleegd; dit is echter niet noodzakeiyk, bv. bij physieken dwang 
(zie § 107). 

Degeen, door wien men het feit doet plegen, is geen dader. Anders 
by uitlokking (zie § 130). 

') Ofschoon zy èn intellectueel, ^nphysiek het feit plegen. 
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§ 128. oeeine- De mededaderschap voert ons van zelf tot het leerstuk der 
ming in het alge- deelneming^ omdat zij daarvan een deel vormt. Zooals wij 
meen. reeds zeiden wordt deelneming gevormd door de mmemcer- 

king van meer dan één persoon tot hetzelfde delict. Deze samen- 
werking kan zoodanig zyn, dat die verschillende personen 
gelijkelijk verantwoordelijk gesteld moeten worden voor het 
delict en dan hebben wij te doen met mededaders, bi zoodanig 
dat het delict aan den een zwaarder moet worden toegerekend 
dan aan den ander. In het laatste geval hebben wy te doen 
óf met medeplichtigheid bi met uitlokking. 
§129Medepiich- MedepHehügheid hebben wij, indien iemand den dader op 
tigheid.— Verschil eene of andere wyze helpt in het volvoeren van zyne daad. 
tueschen viede- jjj^ |^^Jp j^^^j^ ^p |^j y^^ verschillende manieren worden ver- 

^BümMieda- ^^^^^y zoowel vóöTj als gedurende het plegen van de daad 
derschap. (^^ echter daarna). 

Die hulp kan b.v. bestaan in het verschaffen van inlichtingen 
of van wapens en werktuigen enz. (dus vóór het plegen der 
daad); of wel in het op wachtstaan, of in het vasthouden van 
een persoon, die beroofd of mishandeld wordt (dus gedurende 
het plegen der daad). 

Uiterlijk verschilt eene handeling van een medeplichtige 
dikwyls niet van die eens mededaders. Stel b.v. A, B, C, spre- 
ken samen af om op zekeren nacht in te breken en te stelen 
by P. A en B maken gezamenlyk een gat in den muur; A 
kruipt er door en steelt f 100, B doet evenzoo en steelt een 
horloge, terwijl C gedurende dien tyd op wacht heeft gestaan. 
Na afloop van den diefstal verdeelen zij samen den buit. Het 
is duidelyk, dat zoowel A als B als C dezen geheelen diefstal 
als hunne gezamenlijke onderneming hebben beschouwd, die zij 
dan ook gezamenlyk hebben ten uitvoer gelegd. In dit geval 
zyn zij alle drie mededaders en voor het geheele delict gelijke- 
lyk verantwoordelyk. Immers, die geheele daad moet beschouwd 
worden als de gezamenlijke daad dezer drie personen, waarvoor 
zy gezamenlyk het opzet hebben gevormd; alleen hebben zij den 
arbeid onder elkaar verdeeld. 

Indien echter C. slechts als helper was opgetreden zonder 
die geheele daad ook als zijne onderneming te hebben beschouwd, 
zonder daarbij hetzelfde belang te hebben gehad, zoo zouden 
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we te doen hebben met een medeplichtige. De medeplichtige 
neemt aan eenige onderneming deel, maar die onderneming 
beschouwt hy als van anderen^ niet van zich zelf; hy staat er 
cngeniyk buiten. Hij helpt slechts om het delict te volvoeren; 
hij maakt zijne handelingen ondergeschikt aan die van den 
dader of de daders. 

Terwijl de handelingen van alle mededaders direct op de 
volvoering van het opzet gericht zijn en dus even zwaar wegen, 
zijn de handelingen van den medeplichtige meer gericht op 
de hulp. die hij den dader verleent. By mededaderschap staan 
alle daders gelijk, elk van hen is mededader; bij medeplichtigheid 
onderscheiden we een hoofddader en een medeplichtige. De 
handeling van den medeplichtige is te beschouwen als acce««o*r, 
d. w. z. als toegevoegd aan de handelingen der daders, vormt 
daarvan als het ware een aanfiangttel; de handelingen van 
mededaders echter staan op gelijke lijn. *) De strafrechts- 
wetenschap neemt daarom aan, dat de verantwoordelijkheid 
van den medeplichtige niet gelijk is aan die van den dader, 
dit is ook in het Ontw. aangenomen, maar niet in de hier nog 
geldende strafwetboeken; thans wordt de medeplichtige in 
Indië nog met gelijke straf bedreigd als de dader. 
§ 130. Uitlok' De derde soort van deelneming wordt gevormd door de 
king. -Verschil ^ifj^^j^i^g (aansporing, opzetting, opruiïng). Hiertoe brengt men 
T'k dad^r- ^^'® gevallen, waarbü een toerekeningsvatbaar persoon, zoneier 
schap. ^^V direct aan liet delict deel te nemen, andere toerekeningsvatbare 

personen tot het bewust plegen van een delict aanzet. ^) 

De uitlokker wordt intellectueele dader genoemd; den uitvoer- 
der van het delict noemt men dan als tegenstelling den 
materieelen dader. Het Sticb. I. beschouwt echter den uitlokker 
niet als dader, maar als medeplichtige, zooals w\j zullen zien. 

De uitlokker onderscheidt zich hierin van den middellijken 
dader, dat hij niet een ander als (onverantwoordelijk) werktuig 



') Wij waarschuwen [den lezer, dat de hier gegeven uiteenzetting niet 
de opvatting van alle juristen weergeeft. Dezelfde opmerking zou by tal 
van andere onderwerpen lierhaald kunnen worden; wy achten zulks echter 
niet noodig voor het doel, hetwelk door dit werkje beoogd wordt. 

2) Niet elke uitlokking echter is strafbaar, maar slechts die, waarby 
bepaaldelijk doar de tcet aangegevefi middelen te baat zyn genomen. 
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gebruikt, om zyn opzet te volvoeren, maar dien ander er toe 
aanzet om desbetoust het door hem beoogde delict te plegen. 
Bij middellijke daderschap is degeen die heeft doen plegen, de 
eenige verantwoordelijke persoon; bij uitlokking zijn zoowel de 
uitiokker als de uitgelokte verantwoordelijk. De vraag doet zich 
echter op, of zy beiden even verantwoordelyk gesteld moeten 
worden voor het feit of niet. 

In het algemeen kan men zeggen, dat degeen die door 
hepaêlde middelen een ander tot eenig delict aanzetj de grootste 
verantwoordelykheid moet dragen, daar de uitgelokte het delict 
niet zou hebben gepleegd, indien hij niet ertoe was overgehaald 
of gedrongen. Het kan echter ook voorkomen, dat de uitgelokte 
dader verder is gegaan dan door den uitiokker bedoeld was, 
en dan zou het onbillijk zijn, om de uitiokker voor degeheele 
handeling verantwoordelyk te stellen. 
§ 131. Verschil Het Ontw, beschouwt den uitiokker, die daartoe bepaald 
tuMchen M«foAc- aangewezen middelen bezigt^ als dader. 

king eenerzijds, j|^jj 2ou hem een soort mededader kunnen noemen, een 
*, cAa intellectu>eelen mededader; geheel juist zou zulks echter niet zyn. 
medeplichtig'^ ^^ hebben uitiokker en uitgelokte beiden het opzet gericht 
Jieid anderzijds, op hetzelfde doel, maar zij hebben bij het bereiken van dat 
doel niet hetzelfde belang. Bovendien kan men niet zeggen, 
dat zy daartoe gezamenlijk fiandelen; de een doet den ander 
handelen. Zoowel met mededaderschap als met middellyke 
daderschap heeft de uitlokking das iets gemeen; maar noodig 
is het, haar tot een bijzonder soort van deelneming te brengen. 
Onze nog geldende strafwetboeken rangschikken de uitlokking 
onder medeplichtigheid en beschouwen de daad van den uit- 
iokker als accessoir aan die van den ultgelokteii dader. Deze 
opvatting is echter geheel onjuist; want de uitiokker is niet 
iemand, die een ander helpt, maar integendeel degeen, die het 
eerst het opzet voor het delict opvat en daarvan dus de 
voornaamste oorzaak vormt; zyne daad kan derhalve niet als 
een accessoir beschouwd worden van die van den ander; eerder 
zou het omgekeerde zijn aan te nemen. Immers het materieele 
feit is een uitvloeisel van de uitlokking, het gevolg er van. 
Meestal is het delict als de onderneming van den uitiokker 
alleen te beschouwen, terwyl de ander het delict volvoert om 
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redenen, die daarmee in geenerlei verband staan; bv. als A 
aan B een som gelds belooft, indien B een vyand van A, nl. 
C. vermoordt. In dit geval volvoert B een moord, niet omdat 
hij graag C dood wenscht te hebben, maar om het beloofde geld 
te verdienen. Al is de daad zelf accessoir aan de uitlokking 
en al zou men dikwyls kunnen zeggen, dat de uitgelokte 
eigenlijk slechts den uitlokker helpt om zijn oogmerk te bereken, 
zoo kan men hem toch ook weer geen medeplichtige van den 
uitlokker noemen. Want de uitgelokte heeft zelf het opzet tot 
het delict opgevat, en voert dit opzet ook werkelyk uit; met 
welk motief hij zulkia heeft gedaan komt er niet op aan. 
§ 132. straf. Niet elke aanzetting tot eenig delict vormt strafbare uitlok- 

baarheid van denking. Als iemand bv. een ander eenvoudig aanraadt om eenig 

uitlokker. delict te plegen zonder meer, dan is hij geen uitlokker in 

strafbaren zin; de dader, die dezen slechten raad opvolgt is 
de eenige verantwoordelijke persoon, hoe onzedelijk het ook 
moge zijn om een ander tot eenig delict aan te sporen. 

Als uitlokker wordt slechts hij beschouwd, die een ander 
door middel van geld, bedreiging^ bedrog enz. tot eenig delict 
aanzet, of wel eene volksmenigte opruit. *) 

§l33.Aigemeene Wy kennen derhalve drie soorten van deelneming: 

opmerkingen be- P. mededaderschap: 

treffende de onder- 2*^. uitlokking; 

TemiTlTe!"'' ^'^ medeplichtigheid. 

Deze onderscheidingen hebben ten doel, den verHchillenden 
graad van verantwoordelijkheid voor de verschillende soorten 
van deelnemers in het algemeen te regelen. In het algemeen^ 
zeggen wij; immers, daar geen twee gevallen van deelneming 
precies gelijk zijn, en de graad van verantwoordelijkheid in 
elk concreet geval door tallooze verschillende omstandigheden 
bepaald wordt, moet men toch de waardeering hiervan grooten- 
deels aan den rechter overlaten. 

Zoo*n algemeene regeling moet bovendien steeds rekening 
houden met omstandigheden van anderen aard, die invloed uit- 
oefenen op de mate van strafrechtelijke verantwoordelükheid, 
onafhankelijk van de bijzondere soort van deelneming. De straf- 



') Dit laatste alléén in onze nog geldende Stwb., niet volgens het Ontwerp. 
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wetten kennen strafuitsluitings- en rechtvaardigingsgronden, 
verzwarende, verschoonende en verzachtende omstandigheden, 
welke alle hunnen invloed blijven doen gelden. Zoo kan men 
bv. in het algemeen wel bepalen, dat de medeplichtige in min 
dere mate als de hoofddader verantwoordelijk wordt gesteld 
voor het in het leven roepen van een misdadig gevolg, maar 
die andere omstandigheden, boven bedoeld, zullen toch ook, 
en wel tegelyk met deze bepaling, hun kracht blijven behou- 
dep, zoodat ten slotte de hoofddader minder zwaar gestraft kan 
worden dan de medeplichtige. Ja zelfs kan het zijn, dat de 
medeplichtige gestraft wordt, de hoofddader echter geheel on- 
gestraft blyft, zooals bv. in geval van medeplichtigheid aan z. g. n. 
familiediefstal (verg. blz. 138). 

Dat dergelijke omstandigheden, als hier bedoeld, hunne wer- 
king behouden onafhankelyk van de soort van deelneming, 
vindt zijn reden hierin, dat zy geheel buiten het delict staan, 
waaraan wordt deelgenomen en in geen enkel opzicht den 
aard van dat delict helpen bepalen. Deze omstandigheden zyn 
dus van zuii^er persoonlijken aard en strekken hun invloed niet 
verder uit dan tot den persoon, wien zij betreffen. 

Omstandigheden die het delict op zich zelf helpen bepalen 
en dus niet van uitsluitend persoonlijken aard zijn, zullen 
daarentegen t. a. v. geen der deelnemers aan het delict eenigen 
bijzonderen invloed kunnen uitoefenen. Stel bv. A geeft B in- 
lichtingen, om in C 's woning te stelen; buiten weten en tegen 
de bedoeling van A pleegt B nu die diefstal bij nacht, met 
geweld en met braak; zoo zal A zich toch hebben schuldig 
gemaakt aan medeplichtigheid tot diefstal onder deze verzwa- 
rende omstandigheden, tenzij bijzondere bepalingen de verant- 
woordelijkheid van den medeplichtige of uitlokker in dit opzicht 
beperken, zooals in het Ontic. is geschied (zie §§ 138 en v.) *) 

Uit de vorige §§ is reeds voldoende gebleken, dat eene al- 
gemeene regeling niet gemakkelyk is en men het zelfs omtrent 

') Dat omstandijj^heden van zuiver feitelyken of proceastteelen aard, die 
noeli met de perBoon, noch met het delict zelf iets hebben uit te staan, 
geen invloed kunnen uitoefenen op de strafbaarheid van dader, mede- 
plichtige of uitlokker, behoeft nauwlijks opgemerkt. Zoo kan bv. de me- 
deplichtige worden gestraft, ook al blijft de dader vry, omdat hij niet ge- 
vonden, of zyn schuld niet bewezen kon worden, evengoed als het om- 
gekeerde kan voorkomen. 
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den aard der verschilleüdo soorten van deelneming niet eens 
is^ laat staan omtrent de wijze van regeling; uit de volgende 
Ï5§ zal een en ander nog duidelijker blijken. Ook zullen wij 
zien, dat eene algemeene regeling niet voldoende is, en vele 
gevallen van deelneming Mpeciaal geregeld zijn, zoowel door 
onze geldende strafwetten als door het Ontw. Daarom ware het 
wellicht te verkiezen, het leerstuk der deelneming, of beter: der 
medeverantwoordelijkheid voor hetzelfde delict, geheel aan de 
wetenschap over te laten, en den rechter algeheele vrijheid 
te verleenen,*om in elk concreet geval de mate van verant- 
woordelijkheid voor ieder der deelnemers naar de omstandig- 
heden van dat geval to bepalen. 



§ 134. Be- Bij het leerstuk der deelneming wordt gewoonlijk het leerstuk 

ffHuMiginfl. der begumtigiiig behandeld. Onder begunstiging verstaat men 

elke daady die teii doel heeft, om den dader van eenig delict te 

helpen zich te onttrekken aan politie of justitie, of om dezen de 

roordeelen imn zijn delict te verzekeren. 

Begunstiging bestaat derhalve ook in het helpen van een de- 
linquent; de daad van den begunstiger vormt ook een aeceftaoir 
van de daad des daders. In deze twee opzichten gelijkt begun- 
stiging dus op medeplichtigheid, mixar daarmede houdt elke 
gelijkenis dan ook op. Immers begunstiging is iets geheel an- 
ders dan medeplichtigheid, zij vormt niet eens een soort van 
deelneming. De dmid van den begunstiger toch volgt eerst, 
nadat het delict van don begunstigden delinquent afgeloopen 
is, en het spreekt wel van zelf, dat men niet kan deelnemen 
aan iets, wat reeds tot het verledene behoort. 

Hoewel de daad van den begunstiger in nauw verband staat 
met het daaraan voorafgaande delict en zonder eenig delict 
ook nooit van begunstiging sprake kan zijn, zoo vormt zij toch 
eene daad op zich zelf 

De andere strafwetg(*vers hebben echter de groote fout be- 
gaan, om begunstiging te beschouwen als een soort werf6/)Z/cA%- 
heid, alleen mmir doordat zij beide eenige eigenschappen ge- 
meen hebben. Door deze fout zijn zij er toe gekomen, om de 
straf voor den begunstiger gelijk te stellen met, of althans te 
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doen afhangen van die welke de begunstigde delinquent heeft 
verdiend; m. a. w. om den begunstiger verantwoordelijk te stel- 
len voor een delict van een ander, dat geheel buiten zijne me- 
deicerking is gepleegd, en dat meestal reeds afgeloopen is vóór 
hy er iets van wist. De grove onbillykheid, die hierin gelegen 
is, ligt voor de hand. Stel bijv. een vriend van my heeft eenig 
delict gepleegd en verzoekt mij hem te helpen om niet in 
handen der politie te geraken. Ik keur zyne handeling ten 
strengste af, wil ook al het mogelyke doen om haar ongedaan 
te maken bv. door het gestolen voorwerp aan den bestolene 
terug te geven, maar wensch mijn vriend toch de straf te 
doen ontloopen. Dit nu is zeker niet goed te keuren en billyk 
is het dat ik voor die hulpverleening gestraft word; maar 
hoogst onbillijk is het toch, dat ik gestraft word alsof ik zelf 
het delict had gepleegd. 

Deze fout van den Code pénal, en dus ook van onze geldende 
strafwetboeken, is door hei^Onttc. vermeden. In het Ow/tc. wor- 
den de verschillende gevallen van begunstiging als op zich 
zelf staande feiten behandeld, m. a. w. zij vormen in het Ontw. 
zelfstandige delicten. Evenwel heeft ook de nieuwere strafwet- 
gever zich vergist: want die delicten, die onder de algemeene 
benaming „begunstiging'' in het Ontw. zyn gerangschikt (artt, 
438 i\ r.) vormen geen begunstiging, daar het oogmerk om den 
dader te begunstigen daarby niet vereischt wordt^ terwijl daar- 
entegen bij heling het element van winstbejag gevoegd werd, 
hetwelk niet begunstiging niets te maken heeft. De feiten 
echter, die zuivere begunstiging vormen worden niet als zoodanig 
aangeduid, en in art. tH9 gerangschikt onder de „misdrijven 
tegen het openbaar gezag/' 

Na bovenstaande alg(»meene beschouwingen gaan we na, 
hoe de deelneming in hare verschillende onderscheidingen be- 
handeld wordt in het Swb. I. en het Ontw. 
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§ 135. Stelsel Het Swb. I. bevat omtrent daderschap en mededaderschap 
va» het Swb. 1. geenerlei algemeene voorschriften; dit leerstuk wordt derhalve 
Medeplichtigheid geheel aan de wetenschap overgelaten. 

en Uitlokking. Omtrent medeplichtigheid echter handelen de art. 27 tjm. 32 
en indien wy deze artt. (samen den 5en titel vormende) door- 
lezen, zien wij reeds spoedig, dat het Swb. dit begrip zeer 
ruim opvat, en daaronder verstaat: iedere accessoire mede-vei'- 
anttcoordelijkheid, nl: 

1^. de medeplichtigheid in wetenschappelijken zin; 

2®. de uitlokking; 

3^. de voornaamste soorten van begmistiging. 

Niet altyd echter is de wet consequent gebleven; want vele 
gevallen van uitlokking en van begunstiging vormen ook vol- 
gens het Swb. I. afzonderlyke delicten. 

Dit onwetenschappeiyk stelsel onzer wetgeving geeft in de 
practijk echter weinig aanleiding tot moeilykheden, omdat de 
wet als regel stelt, dat de medeplichtige met dezelfde straf be- 
dreigd wordt als de dader, m. a. w. voor het delict even ver- 
antwoordelijk wordt gesteld. ^) 

Echter is medeplichtigheid aan overtreding van politieregle- 
menten en -keuren niet strafbaar. 

Waar uitdrukkelijk anders is bepaald, geldt het bovenstaande 
natuurlyk niet, volgens den regel: „Lex specialis derogat ge- 
nerali*', (a. 27;. 

Art 28 Swb. I. somt de gevallen van medeplichtigheid op, 
waaronder ook de uitlokking valt. Volgens dat artikel worden 
nl. als medeplichtigen gestraft: 

V. diegenen, die in wetenschappelijken zin als medeplichtigen 
moeten worden aangemerkt, nl. 
a. zij, die inlichtingen geven om een delict te plegen 

(a. 28, ie); 
ft. zij, die wapenen, werktuigen, of eenig ander middel ver- 
schaffen, wetende dat deze moeten dienen tot het plegen 
van eenig delict (a. 28^ 2«.); 
c. zij, die desbetcust den dader helpen^ hetzij bij de voorbe- 



ï' Art. 27 zegt: „de medeplichtigen . . . worden yestrafi met dezelfde 
straf als de daders" enz. De bedoeling is natuurlijk, zooals in den tekst 
is aangegeven. 
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reiding, hetzij bij de volvoering van het delict, en in het 
laatste geval hetzij om het delict gemakkelijk te maken, 
hetzij om het te voltooien (a. 2Hy 3e,); 
2*' zij, die in wetenschappelijken zin als uiüokker te beschou- 
wen zyn, en wel: 

a. zij, die door gaven, beloften^ bedreigingen, misbruik Dan gezag 
of van macht, linten of nchuldige kuTMtenarijen, een ander 
tot het plegen van eenig delict aansporen; dus: óf door 
belooning óf door psychischen drang, óf door misleiding 
(a. 28, IV; 

b, zij, die eeiie volks/nenigte in het openbaar tot eenig delict 
opruien, hetzij door aanspraken, hetzij door aangeplakte, 
verkochte of verspreide ongedrukte geschriften (a. 28, 4''). *) 

De uitlokking wordt derhalve als medeplichtigheid beschouwd 

en strafbaar gesteld alleen in bovengenoemde gevallen; wordt 

eenig delict uitgelokt op andere wijze, zoo is deze uitlokking 

niet strafbaar. 

§ 136. Mede- De vraag doet zich thans op, of medeplichtigheid en uitlok- 

piichtigheid aan king ook Strafbaar zijn, indien het delict waaraan zy accessoir 

poging tot de- 2,ijii^ niet voltooid wordt, doch wel zoodanig gevorderd is, dat 

lief, en pO'^Q dader wegens poging tot dat delict gestraft kan worden, 

^^l^htJheiJ' ^^^' a. w. of medeplichtigheid aan, en uitlokking tot poging tot 

eenig delict al dan niet bestaanbaar zijn. 

Er zijn juristen, die deze vraag ontkennend beantwoorden; 
zij zeggen: ., medeplichtigheid aan, en uitlokking tot een delict 
zyn stratl)aar: poging tot een delict vormt geen delict; dus is 
medeplichtigheid aan ^uitlokking tot) poging ook niet strafbaar". 

Men Y^i'g^'<*t hierbij, dat de medeplichtige of uitlokker niet 
heeft willen helpen of uitlokken, om eenig delict te j^ogrew, maar 
om het delict te voltooien. Zoowel de dader als de medeplichtige 
of uitlokker hebben het opzet gericht gehad op het voltooide delict. 

Bedenken wij nu verder, dat medeplichtigheid de beteekenis 
heeft van medeveranticoordelijkheid, en dat ons strafwetboek den 
medeplichtige even verantwoordelijk stelt voor het delict als 
den dader, zoo is er geen enkele reden te bedenken, waarom 
de dader wel en de medeplichtige (uitlokker) niet gestraft zou 
worden, in geval door toevallige omstandigheden het delict 

•) Vergelijk a. 22 van het Drukpersreglenient (SbL 1856 no, 74). 
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niet voltooid werd. M. i. is derhalve de medeplichtige (uitlokker) 
wel degelyk mede-verantwoordelyk voor de poging tot het be- 
oogde delict. T. a. v. opruiing is zulks in het 2^ lid van a. 
28'*^ uitdrukkelyk bepaald. 

Van medeplichtigheid tot poging zou eigenlyk alleen gesproken 
kunnen worden, indien men geholpen had om t^ pogen en uitsluitend 
om te pogen, m. a. w. indien van begin af aan het opzet niet 
verder had gereikt dan tot de poging*^ aldus ook zou van uit- 
lokking tot poging sprake kunnen zijn. Slechts in dezen zin dan 
ook is medeplichtigheid aan of uitlokking tot poging niet strafbaar 
te achten. 

Elene andere vraag is het, of poging tot medeplichtigheid als straf- 
baar moet worden beschouwd. Deze vraag nu moet ontkennend 
beantwoord worden, aangezien slechts poging tot eenig delict 
straibaar is, en medeplichtigheid of uitlokking geen delict 
vormen. Wanneer dus de opruiïng geen gevolg heeft gehad, 
zoo zou zij^ als poging tot uitlokking, niet strafbaar zijn; het 
Stwb, I. heeft haar echter ook in dat geval uitdrukkelijk strafbaar 
gesteld, maar kon zulks dan ook niet anders doen, dan door 
de opruiïngshandeling tot een zelfstandig delict te maken. 
(a. 28^% 2" lid). 
§ 137. Be- Als medeplichtigheid worden verder in de drie volgende artt. van 
gunstigingvoigensdezen tïtel(arff. 2Ö/5/) twee verschillende gevallen van begumti- 
Stwb. L gi^ behandeld; bovendien echter kent het Stwb. I. nog eenige 
boosd^'n"^ **n ^^^^^^ gevallen van begunstiging welke (zooals dit dan ook 
hg,j„g behoort) tot zelfstandige delicten zyn gevormd, dus niet als mede- 

plichtigheid worden beschouwd. Deze gevallen, waaronder de 
in artt: 31'' en 31^ bedoelde, worden in § ïöï en i\ behandeld. 

De twee gevallen van begunstiging, die als eene soort van 
medeplichtigheid worden beschouwd, welker stratbaarheid zich 
dus richt naar die van het daaraan voorafgaand delict, zyn de 
volgende: 

1^ het bij voortduring verschaffen van huisvesting, schuil- ot 
vergaderplaatsen aan personen, waarvan men weet, dat zij zich 
schuldig plegen te maken aan rooveryen of gewelddadigheden 
tegen de veiligheid van Ned. Indië, de openbare rust, de 
personen ot de eigendommen (a, 29); • 

2^, het helen {art. 30). 
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Ad 1***^. Hierbij wordt vereischt, dat men de gewoonte hebbe, 
om huisvesting, schuil- of vergaderplaatsen te verleenen aan 
personen, van wie men weet, dat zy in het algemeen zich 
schuldig plegen te maken aan de genoemde eiisdryven. Zoo 
ooit, dan had het hierbedoelde feit een zelfstandig delict behooren 
te vormen. Immers, het is niet gemakkelyk, thans een antwoord 
te geven op de vraag, aan welk delict of welke delicten de 
handeling, in art. 29 omschreven, accessoir moet worden be- 
schouwd, aangezien zy medeplichtigheid of begunstiging vormt 
van delicten, die slechts in zeer algemeene termen zyn aange- 
duid, terwijl zulks bovendien bij ^voortduring moet plaats hebben. 
Stel bv. dat A er eene woning op na houdt, waarin hy des- 
bewust by voortduring huisvesting verleent aan boosdoeners. 
Van die boosdoeners wordt B veroordeeld wegens roof, C wegens 
mishandeling, D wegens doodslag, E wegens brandstichting; 
A zou dan als medeplichtige van al deze lieden beschouwd 
moeten worden, en zich door zyne gedraging aan dezelfde 
straffen als zij blootstellen! Hierby wordt verder niet ge- 
vraagd, of A al dan niet van die gepleegde euveldaden op de 
hoogte was, daar hij slechts kennis heeft te dragen van het 
^misdadig gedrag" zyner gasten. Ook blykt niet uit het artikel, 
of hy slechts medeverantwoordelijk wordt gesteld voor de de- 
licten, die door zyne logeergasten gedurende den tijd der huis- 
vesting gepleegd zyn, of ook voor de tevoren en daarna 
gepleegde. Het art. is zeer onduidelyk en kan tot vele on- 
billykheden leiden. 

Het bieden van huisvesting enz. aan z.g.n. politieke ben- 
den vormt volgens a. 68 Swb. L een afzonderlijk delict, 
terwyl ook andere artt. soortgelyke delicten behelzen. Hierby 
wordt de begunstigingshandeling zeer terecht van het delict 
des begunstigden afgescheiden en zelf tot delict (delictum 
sui generis) gevormd, terwijl het vereischte, dat zij bij voort- 
during geschiede, niet is opgenomen (verg. § 152). 

Ad S"*", de heling. Daaronder verstaat men het in ontvan gst 
nemen van zak en, waarvan menjceet^ dat z y door e eni g d^lic^ 
verkregen zijn , met het oogmerk oin^ die zaken aan den recht- 
hebbende of aan_ de opsporingen der politie te onttrekken* Eenig 
ander oogmerk, bv. om zich te bevoordeelen, is hierbij niet 
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noodig: zulk oen oogmerk heeft niet begunstiging (l(»s daders 
dan ook niets te maken {a. 30 ^Swb, L), 

De heler wordt met dezelfde straf bedreigd als de dader 
van het daaraan voorafgaande deliet. Voldoende is het hier- 
voor dat de heler in het algemeen de misdadige afkomst der 
zaak weet: hij behoeft niet precies op de? hoogte te zijn van 
het bepaalde delict, waardoor het voorwerp verkregen werd. 
Deze wetenschap mo(»t hij hebben gehad tijdens de ontrangst 
van het voorwerp; verkrijgt men hiuir eerst daarna, zoo is er 
van heling geen sprake. 

Het delict, waardoor het geheelde voorwerp verkregen werd, 
zal meestal diefstal zijn; diefstal nu wordt bedreigd met zoowat 
alle soorten van straf, van af krakal tot en met doodstraf, al 
naar gelang van de omstandigheden, waaronder hij gepleegd 
wordt. Stel dus, dat de diefstal, waarvan een geheeld voor- 
werp afkomstig is, gepleegd was onder één der in a. 302 
genoemde verzwarende omstandigheden, zqo is de heler, al 
wist hy niets van die omstandigheden af, toch strafbaar met 
de in dat art. gestelde straf, nl. dwangarbeid i/k van 5 tot 10 jaar. 

Op deze wijze nu zou de heler kans loopen om zelfs tot 
doodstraf of dwangarbeid in den ketting tot 20 jaar veroordeeld 
te worden, zonder van de aanw(»zigheid dei* omstandigheden 
af te weten, die den gepleegden diefstal tot zulk een zwaar 
delict maakten. Dit nu vond zelfs de Code Pénal te kras; 
vandaar dat in zoo'n geval dan alleen die sti*affen op den heler 
toepasselijk zijn gesteld, als heivezen is, dat hij, tijdens de in 
ontvangstname der voorwerpen, van die verzie arende omstandig- 
heden óók kennis droeg; anders is dwangarbeid i/k van 5 tot 
15 jaar op hem toepasselijk {a, 31 Sicb, /.). 

§ 138. Dader- Het Ontic. behandelt de daderschap en de medeplichtigheid 
schap en uitlokking in den V''" titel vau het eerste boek (arti, 44 tjm 6t)j onder 
volgens Ont' het opschrift: .Deelneming aan strafbare feiten". De begunstiging 
^^'*'''P' is terecht naar het bijzonder deel overgebracht. 

Daders zijn volgens het Ontw: 
a. zij, die het feit plegen (physieke dadersj, doen pleyen (mid- 
dellijke daders) of medeplegev (mededaders); 
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h. zij, die het feit opzettelijk uitlokken door giften^ beloften, 
misbruik van gezag^ geiceld, bedreiging of misleiding (a, 44 
Ontw). 

Men ziet, dat de uitlokking als daderschapwordt beschouwd, maar 
toch niet in alle opzichten. Immers, de tweede alinea van art. 44 
bepaalt, dat t. a. v. uitlokking alleen die handelingen in 
aanmerking komen, die opzettelijk zijn uitgelokt^ benevens hare 
gevolgen. 

De uitlokker is derhalve niet verantwoordelyk voor even- 
tueele door hem niet uitgelokte handelingen van den materieelen 
dader. Wanneer bv. A voor eene som gelds B overhaalt, om 
bij C te stelen, en B pleegt dien diefstal, tegen de bedoeling 
van A, met braak, zoo zal A strafbaar zijn wegens uitlokking 
tot eenvoudigen diefstal, B wegens diefstal met braak. Men kan 
derhalve uitlokken tot een andei* delict, dan door den mate- 
rieelen dader werd gepleegd; volgens het Swb, L zou de 
uitlokker als medeplichtig aan diefstal met braak met dezelfde 
straf worden bedreigd als de materieele dader. Wèl is de 
uitlokker volgens het Ontw. aansprakelijk voor de gevolgen der 
uitgelokte daad. Hiermede worden natuurlijk niet alle, zelfs 
niet alle voorzienbare gevolgen bedoeld, want dan zou de 
verantwoordelijkheid des uitlokkers zich verder uitstrekken dan 
die des physieken daders; hier kunnen slechts de strafbaar 
gestelde gevolgen der uitgelokte handeling bedoeld worden. Stel 
dat A voor eene geldsom B overhaalde, om C te mishandelen en 
B volvoert die opdracht, maar C gaat aan de gevolgen dier 
mishandeling dood, zoo zou A niet voor de mishandeling alleen, 
maar voor de mishandeling met doodelijk gevolg {a, 30ö, 4^ lid^ 
Ontw,) verantwoordelyk zijn. 

Uit het bovenstaande zien wij^ dat de uitlokker in art, 44 
Ontw, wel tot de daders wordt gerekend, maar feitelyk toch 
niet als zelfstandig dader wordt beschouwd, daar zijne han- 
deling van die des materieelen daders min of meer afhanke- 
lyk wordt gesteld. Geeft de uitgelokte persoon geen gevolg aan 
de uitlokking, zoo is de uitlokker dan ook niet strafbaar (poging 
tot uitlokking); wilde de uitgelokte het feit plegen, maar bleef 
het by poging, zoo zal de uitlokker ook voor die poging mede 
verantwoordelijk worden gesteld. 
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Ook volgens het Ontw. is de uitlokking alleen stmfbaar, in- 
dien zy door een der Ai/imöro/ genoemde middelen f^enchiedty welke 
zoowat geheel overeenkomen met die van a^i. Js no, t Swb. I. 
De oprulïng echter wordt door het Ontw. niet meer als uitlok- 
king behandeld, maar vormt in alle gevallen een speciaal 
delict, of zy eenig gevolg heeft gehad of niet, (zie a. ISHOnttc, 
onder den 5*^ titel: ^Misdryven tegen de open!)ai*e orde/'). 

§ 139. Mede- Medeplichtig zyn volgens het Ontic: 

piichtigheid vol- a, zij die opzettelijk behulpzaam zijn hij het ph^gen vau i^enig 

gemontw. misdryf. 

/>. zy die opzettelyk gelegenheid, middelen of inlichtingen ver- 
schaffen tot het plegen van het misdrijf (a. 46), 
De omschrijving van medeplichtigheid drukt vrijwel het 
wetenschappelyk begrip uit; steeds denke nieii er echter aan, 
dat de medeplichtige alleen het oogmerk heeft om een ander 
behulpzaam te zyn, zonder het misi\r\\t als zijn eigen onderneming 
te beschouwen. 

Medeplichtigheid aan overtreding is niet srrathaar, (a. 49); alleen 
medeplichtigheid aan mindrijf is stratl)aar, en wordt bedreigd 
met 2/3 van het maximum, op het misdryf gesteld, Mof, indien 
doodstraf of levenslange arbeidstraf op het misdrijf staat, met 
ten hoogste 15 jaar arbeidstraf. De bijkomende stratfen blijven 
dezeltde. 

Bij de bepaling der straffen komen alleen die handelingen in 
aanmerking, waaraan men medeplichtig is, benevens hare gevolgen 
{a, 4(} Ontw.). 

Wij zien hieruit het groote verschil tusschen het stelsel der 
geldende strafwetboeken en dat van het Ontw. Volgens het 
geldende stelsel is de medeplichtige even verantwoordelijk voor 

, het geheele delict als de dader, met alle verzwarende omstan- 

digheden, die niet van zuiver persoonlijken aard zyn, ook al 
was hij van die omstandigheden onkundig. 

In het Ontic. daarentegen is zijne verantwoordelykheid in 
het algemeen met een derde verminderd, maar bovendien, 
wordt hij slechts verantwoordelijk gesteld voor die handelingenr, 



') Uitgezonderd de medeplichtiglieid aan lichte tliefatal, lichte verduis- 
tering, en aan de daaraan analoge delicten; by a. 440 ()iit. wordt deze n. l. 
met dezelfde straf bedreigd als op het voltooide delict gesteld is. 
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waaraan hij opzett^lijkj heeft meegeholpen, benevens voor hare 
(strafbare) gevolgen. Hieromtrent kan hetzelfde worden opgemerkt 
als in de vorige paragraaf in verband met de uitlokking is geschied. 
§ 140. Per- Art. 47 Ontic. bepaalt, dat de persoonlijke omstandigheden, 
soonlffke om- waardoor de strafbaarheid wordt uitgesloteny rerminderd of ver- 
standigheden. hoogd, slechts in aanmerking komen ten aanzien van dien dader 
of medepUchii^ge^ wien zij persoonlijk betreffen. Zooals wy in 
§ 13S opmerkten, dient dit in het algemeen te worden aange- 
nomen, dus ook voor de geldende strafwetboeken. 

Zoo zal in geval van mededaderschap of medeplichtigheid 
van een 30-jarig persoon mot iemand van lo-jarigeu ouderdom, 
de jeugdige leeftijd alleen laatstgenoemde tot vei*schoonende om- 
standigheid kunnen strekken (nl. indien deze geacht wordt tot 
het oordeel des onderscheids te zijn gekomen; anders zou alleen 
van middellijke daderschap van den 80-jarige sprake kunnen 
zyn). De zuivere strafuitsluitingsgronden behooren mede tot de 
hier bedoelde omstandigheden: zoo ook de verzwarende omstan- 
digheden van recidive en ambtelyke hoedanigheid {a. 141 Swb. 
/, en a. 41 Onffr,), de verziichtende van bekrompenheid van 
verstand, enz. Duidelijk komt de beteekenis van dit voorschrift 
uit, waar uitlokking door geweld of bedreiging heeft plaats gehad: 
de materieele dader zal zich dan op deze verzachtende omstan- 
digheden mogen beroepen, als hem persoonlijk betreffende: voor 
den uitlokker zullen deze zelfde omstandigheden by de straf- 
toemeting eerder verzwarend werken. (Draagt het geweid of de 
bedreiging het karakter van orermacht^ zoo kan er natuurlyk 
slechts sprake zijn van middellyke daderschap). 

Men lette er wel op, dat onder de hier bedoelde persoonlyke 
omstandigheden niet behooren die, welke den aard van eenig 
delict helpen bepalen, welk(» dus een element van het delict 
vormen, zooals bv. het bekleeden van zeker ambt bij ambtsde- 
licten. Men zou anders tot de conclusie moeten komen, dat een 
ambteloos persoon onmogelyk zich medeplichtig kan maken 
aan een ambtsdelict, bv. aan schending van het brievengeheim 
ia, 134 Sicb. /. en a. »9Wr. r. Ow/;r.). Zulk eene medeplichtigheid 
is wel degelijk denkbaar, en ook strafbaar. 

Eene uitdrukkelyk bepaalde uitzondering hierop vindt men 
echter in a. 297 Ontw, Eene uitzondering is in dit opzicht ook 
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t. a. V. zuiver militaire delicten gemaakt, en wel in a, 9 van 
het Crimineel icetboek roor het krijgnvolk te l€inde en in a. S 
van het Crim. Weth, r. h, krijgsvolk te water (beide ook in Indié 
van kracht »). Deze artt. bepalen nl., dat de militaire wetboeken 
in het algemeen niet van toepassing zijn op „bijzondere per- 
sonen"; deze kunnen derhalve op geenerlei wyze straibaar 
zijn wegens deelneming aan militaire delicten, tenzij zulk eene 
deelneining door het gemeene strafrecht tot zelfstandig delict 
is gemaakt, zooals bv. bij artt. 44 en i\ SS2 en v, Stcb, L en 
arU, 110, 203, 204, 471 Ontic. is geschied. 
§ 141. verant- Ten slotte houdt art. 48 Ontw. eene bijzondere bepaling in, 
woordelijkheid van welke onze strafwetboeken niet kennen, wèl echter enkele 
bestuurders g^^^j^re alg. verordeningen. Wanneer nl. wegens overtreding 
±^m eenige straf is bepaald tegen bestuurders, leden van eenig bestuur 

of commissarissen^ wordt — krachtens a. 48 Ontw. — geene straf 
uitgesproken tegen den bestuurder of commissaris van ivien 
blijkt dat de overtreding buiten zijn toedoen is gepleegd. 

Wij weten, dat een rechtspersoon niet strafrechtelijk verant- 
woordelijk kan worden gesteld; alleen menschen kunnen subject 
van een delict zyn {§ 60). Mogelyk is het dus, dat de bestuur- 
dei's van zulk eene vereeniging als zoodanig strafrechtelyk 
verantwoordelyk worden gesteld voor eenig feit, hetwelk met 
den byzonderen aard of werkkring van zoo'n vereeniging in 
nauw verband staat. Volgens de gewone regelen van strafrecht 
nu zouden by het begaan van zulk een delict door het bestuur 
van een of ander rechtspersoon slechts die bestuursleden ge- 
straft kunnen worden, wier schuld bewezen kon worden. Dit 
bewys zou echter in de meeste gevallen niet te leveren zijn; 
immers, waar eenig feit door het „bestuur" collectief wordt 
gepleegd, zou elk lid ervan gemakkelijk kunnen beweren, dat 
hij persoonlijk geen schuld eraan had. Om deze moeilykheid 
te vermyden nu, is a. 48 Ontw. in de wereld geroepen, krach- 
tens hetwelk in de hier bedoelde gevallen bij alle bestuursleden 
schuld wordt verondersteld^ behoudens tegenbewijs. Deze bepaling 
komt derhalve neer op omkeering van den bewijslast; in 



') Verg. blzz. 29 en v. 
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plaats van: ,,geeii. straf zonder bewya van schuld", geldt hierbij: 
„straf, tenzy bewijs van onschuld", 'i 

Gevallen, aln in art. 48 Ontw. bedoeld, vindt men in het 
OntM'. zelf niet, evenmin in hetStwb. I.; wel vindt men in het 
Ontw. gevallen, waarbij een bestuurder of commissaris eener 
naamlooze vennootschap ah zoodanig wegens eenig feit met 
straf wordt bedreigd {avtf, HöS en r., 35f^ Ontic.\ maar deze* 
strafbedreiging is specijial tegen dien bestuurder of commis- 
saris gericht, die zich persoonlijk aan het feit heeft schuldig 
gemaakt, niet tegen bestuurders of commissarissen in het 
algemeen: geen straf kan hierbij dus worden opgelegd zonder 
bewys van schuld. Trouwens, de gevallen, in a. 48 Ontw. 
bedoeld, kunnen slechts overtredingen , geen mi^drijreuy betreffen. 

Zooals gezegd, treffen w\j in eenige algemeene vei*ordeningen 
re(»ds thans bepalingen aan, soortgelyk aan die van art. 48 
Ontw. ilen zie bv. art 99 van het „Reglement op den aanleg 
enz. van tramwegen" {SbL t90i) no. ot6) ^): art, 699 der Myn- 
ordonnantie (SbL 1906 no, 484), ^) 



') Verjc. § Hl. 

2) ,De beHtuurdors van oen trainweg-dienHt worden, teiizij zjj bewijze^} 
hef hunne te hebhen yed.aiin om die roarwaarden en bepaliTigen na te leven^ 
j^eHtrat't met een boete van 50 tot 2000 gld. zoo zy de voorwaarden enz. 
niet naleven of daarmede in sti'yd handelen of doen handelen enz". 

'; „Wanneer de vergunninghouder of eoncessionaris dan wel de ver- 
tegenwoordiger van een hunner is eene naamlooze vennootschap, dan wordt 
de strafvervolging ter zake van overtreding van voorschriften dezer 
ordonnantie, welke door hen moeten worden nagekomen, ingesteld, en 
worden de tegen zoodanige overtredingen bedreigde straffen uitgesproken 
tegen de bestuurders dier naamlooze vennootschap. 

Is het bestuur dier naamlooze vennootschap opgedragen aan eene andere 
naamlooze vennootschap, dan is het bepaalde by het eerste lid van dit 
artikel van toepassing op de bestuurders der besturende naamlooze ven- 
nootschap. 

Geene straf wordt uitgesproken tegen den bestuurder van wien bl^kt, 
dat de overtreding buiten zijn toedoen is gepleegd". 
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HOOFDSTUK IX. 

Byzondere regelingen der verantwoordeUjkheid van 
deelnemers en begunstigers* 

<:^ 



In het vorig hoofdstuk leerden wy de algenieene regelen 
kennen, die de verantwoordelijkheid der verschillende soorten 
van deelnemers aan, en begunstigers van delicten beheer- 
schen. Deze algemeene regeling wordt in vele opzichten echter 
door den wetgever zelf als onvoldoende beschouwd, en vele 
bijzondere regelingen zyn door hem noodig geoordeeld, waarby 
dikwyls van de beginselen, in de algemeene regeling aange- 
nomen, is afgeweken. Wij zullen ze in dit hoofdstuk in het 
kort behandelen. \ 



ƒ. Bijzondere regelingen f, a. r. de i^erschillende noorten van 
deelneming, 
§ 142^ Benden Hiertoe behooren in de eerste plaats de bepalingen^ die 
en booidoanars- betrekking hebben op boosdoenersbenden en op gewone veree- 
vereenigingan. nigingen van boosdoeners, die geen bende vormen. 

Onder bende verstaat men eene min of meer georganiseerde 
vereeniging, die ten doel heeft, delicten te plegen. Zulk eene bende 
verschilt dus hierin van eene gewone vereeniging van boos- 
doeners, dat zy eenigszins georganiseerd is en min of meer 
als blijvend geheel optreedt. 

Wordt door zulk eene bende ' eenig delict m vereeniging 
gepleegd, zoo moeten de deelnemers volgens den algemeenen 
regel als mededaders woMen beschouwd, daar zij in gemeen 
overleg handelen en het beoogde doel als hunne gemeenschap- 
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pelijke onderneming beschouwen. Evenwel worden in eenige 
speciale gevallen de aanvoerders, bestuurders of zij, die in 
eenig ander opzicht als orgaan van zulk eene bende optreden, 
voor het gezamenlyk gepleegd delict zwmirder verantwoordelijk 
gesteld dan de gewone leden. 

Het Swb. I. onderscheidt gewone, van z. g. n. politieke benden. 
De gewone benden beoogen gewone delicten tegen personen of 
eigendommen van personen (moordenaars- en dievenbenden; 
ketjoe's); de politieke benden hebben het gemunt tegen den 
Staat of de regeering, of tegen eigendommen van den Staat. 
§143.6ewoneen Keeds het Hamenstellen van eene gewone bende vormt volgens 
politieke b«nden. het Swh. L Op zich zelf een misdrijf tegen de openbare rust; en 
zoodra er eenige inrichting van benden met aanvoerders of* 
bestuurdei's aanwezig is, is het misdryf voltooid. Verschillende 
straffen worden alsdan bedreigd tegen de hoofdaanleggers, bevel- 
hebbers, enz., niet echter tegen de gewone leden, tenzij zy met 
ecnigen dienst in die bende belast zijn. Wel daaren- 
tegen wordt het willens en wetens verschaffen van wapens 
en werktuigen, of verleenen van huisvesting, schuil- of ver- 
gaderplaatsen aan dergelijke benden strafbaar gesteld [artt, 
1971200 Swb. L] 

Laatstbedoelde feiten vormen noch medeplichtigheid aan, noch 
begunstiging van het vormen van benden: evenmin vaiw/iirfere? 
delicten, daar deze nog niet gepleegd zijn. Was het laatste 
wel het geval, zoo zouden artt. '^8 en 29 van toepassing zijn. — 
Ten aanzien van het delict, in art. :W3 Stcb, I. omschreven, 
nl. de plunder i7ig of' r er nislinq ran roerende goederen met openbaar 
geweld gepleegd door eene rereeniging of bende, geldc^i eenige 
bijzondere bepalingen betreffende de verantwooi'delykheid der 
deelnemers. Wanneer nl. die plundering of vernieling bepaalde 
(*et- of drinkwaren betreft, zoo zijn de hoofden der bende of 
vereenigingen, en zelfs zij, die diiartoe aansporen of opzetten, 
met het niaximnm der bedreigde straf strafbaar {a, St>ö)\ den 
anderen deelnemers echter is de gelegenheid opengesteld, zich 
op de verschoonende omstandigheid te beroepen, dat zy tot 
deelneming waren opgezet of aangezocht {a :it>4). 

Ook het organiseeren van polifieke benden vormt op zich 
zelf een delict; verder het zich aan het hoofd ervan plaatsen. 
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en zelfs het treden in eenigerlei verstundhouding met dergelijke 
beuden, bv. door het leveren van wapenen, levensmiddelen 
enz. (artf. 64, 00 Sicb.) — Arff. 67, 62 (*n 04 6Vft. / houden 
byzondere bepalingen in omtrent de velschillende mate van 
vemntwoordelijkheid der hoofden en aanvoerders eenerzyds, en 
der andere bendeleden anderzijds voor delicten tegen de intcen- 
dige ceiligheid van Ned, Indië door dergelyke benden gepleegd. — 
Eene gelyke bepaling, als in art. 64 vervat, vinden wij in 
aii, 149 Sicb, L \oor het g(»val van tredernpaiinigheid, door 
eene bende gepleegd. 
§ 144. speciale ü^t gezamenlijk ew «M'^rfé'?//^/;^^ plegen van eenig deliet, zonder 
bepalingen betr. dat de deeln(»mers eene bende uitmaken, voi'mt volgens het 
vereenigingen en Stcb. I. iu souimige gevallen eene vei*zwar(»nde omstandigheid, en 
benden. oefent in zooverre dus op de v(M*antwoordelijkheid der deelnemei-s 

invloed uit; zoo bv. bij wederspannigheid {a, NO r,), b(Hlelarij 
ia. 200,, diefstal «a. 299 v.v.;. Daar deze invloed zich echter 
op alle deelnemers gelijkelijk doet gelden, kan hierbij niet van 
eene bijzondere regeh'ng der rfé'e//?e?////?/(7 gesproken worden. Wel 
(»chter kunnen de bepalingen van arft, 160 en r. ^V/>. /. als 
zoodanig worden beschouwd. Volgens a. 160 nl. wordt elke 
vereeniging van personen tot het j)legen van een misdrijf 
geacht (»ene geicapende rereeniging te zyn, indien meer dan tiree 
der vereenigde personen zieMbare wapenen ') dragen; m.a. w. 
de verzwaarde vemntwoordelykheid, door h(»t dragen van zichtbare 
wapenen inti-edende, strekt zich ook tot de niet-wapeudragende 
deelnemers uit. Worden bij d(» de(»lnomers aan o(»ne bende of 
vereeniging, die niet als gewajumd moet worden beschouwd, 
verborgen wapenen gevonden, zoo zijn zij persoonlijk op dezelf- 
de wijze verantwoordelijk, als hadden zij deelgenomen aan 
eene gewapende bende of vereeniging, \a, 161 \, Uit d(» woorden 
van a. 16 1 zien wij, dat beide bepalingen zoowel op benden, 
als op gewone vereenigingen van boosdoeners b(»tr(»kking hebben. 
Deze bijzondere regeling is beperkt tot lu^t delict „wederspan- 
nigheid". — Dat artt, :J03I^J06 Stcb, 1. ook op gewone vereeni- 
gingen van boosdoeners b(»trekking hebben, zag(»n wij reeds. 
Ten slotte treffen wij eene in dit verband behoorende be- 
paling aan in art, 229 Sicb, 7., waar (U* hoofden en minleggers 
') Zie arf, 66 Sicb. I. over de beteekeiiis van irapenen. 
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van oproerige vereenigingen (dus ook benden) in geval van 
icederspannigheid of plundering luinsprakelijk worden gesteld 
voor daarbij door andere deelnemers gepleegde doodslag of 
mishandeling; evenzoo degenen, die tot een en ander hebben 
opgezet. De verantwoordelijkheid der als belhamels beschouwde 
deelnemers strekt zich hierbij dus uit tot feiten welke niet 
meer dan indirect aan hunne schuld geweten kunnen worden. 
§ 145. Rege- Het Ontic. kent de onderscheiding tusschen benden en gewone 
ling van het O/if- ^^;.g^,^/^,g^g,j van boosdoeners niet meer. Wordt eenig delict in 
^^^' vereeniging gepleegd, zoo gelden als regel de algemeene be- 

palingen omtrent de verantwoordelyklieid van deelnemers. 
ByZondere bepalingen vinden wij nog slechte in a, 142 en c. 
Ontic. Art. 142 nl. stelt het deelnemen aan rereenigingen, die 
tot oogmerk hebben het plegen van misdrijven^ en zelfs aan an- 
dere ongeoorloofde veree7iigingen, strafbaar; de straf kan t. a. v. 
oprichters en bestuurders met een derde worden verhoDgd. Het 
volgend art. bedreigt met arbeidstraf tot ten hoogste 4V2 }^^^ 
alle deelnemers iuin hH „openlijk, met vereenigde krachten 
geweldplegen tegen personen of goedei'en"; heeft dit evenwel 
lichaamlijk, of zwmir lichaamlyk letsel, dan wel den dood van 
iemand ten gevolge, of zijn daarbij opzettelijk goederen ver- 
nield, zoo strekt d(» verantwoordelijkheid daarvoor zich niet 
verder uit dan tot de werkelijk schuldigen. 
§ 146. Noodzake- Er bestaan verscheidene delicten, die niet anders gepleegd 
lijke deelneming, kunnen worden dan door samenwerking van twee of meer per- 
sonen, wiuironder natuurlyk in de eerstt» plaats de bovenge- 
noemde delicten behooren, bedoeld in artt. 54, GO, 199 en v. 
36;) Swb. I., 142 en v. Ontw. Dergelijke delictc^n vormen ge- 
vallen van z.g. u. noodzakelijke deelneming. 

Hiertoe behooren verder alle gevallen van .santenspanning 
en sa men rotting, zooals bedoeld in artt. i')2 en r., W v.v., H42 
env. 70 en v. Stcb. /.; a. 9 .ibl. 1904 no. 2ö9 jo. Sbl. 1905 
no. lö'; ^)art. 100 en 109 Ontir. Andere voorbeelden hiervan 

^) Het cerstgeuüeind Staat«blaJiiumuier houdt .sfraf'be^Hil int/en m tegen 
rerspiedini/ en daarmede samenfuinyende niisdrijoen^ vawtgeHteld by Kon. 
Besl. van 17 Maart 1904 no. 25 (afgedrukt in Mr. Engel brecht's wetboe- 
kenverzameling, uitg. 1907, bl55z. i:{HH v.v.j. Bij Sbl. 1905 no. 2« zijn deze 
strafbepalingen, gewijzigd wat de strafsoorten betreft, op Inlanders en 
Vreemde Oosterlingen toepasselyk verklaard. 
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vormen: het omkoopen en zich laten omkoopen ter zake 
van de uitoefening van hel kiesrecht ta. 74 *S/r/>. ƒ., a. 
130 OfUic): het omkoopen van, en zich doen omkoopen door 
openbare ambtenaren (a, 124 t\ t\ Swb, /., a, 177 c. i\ en H74 
V, r. Onttc.}; overspel (a. 2d4 Swb. /., *)«. 24Ji Ontic); nvhixkmg^ 
waartoe het meisje medewerkt (a. 272 Sicb. /., a, 2H6'^. Onttc,}, enz. 
By dergelyke gevallen van noodzakelykc» deelneming 'beter: 
noodzakelyke samenwerking) kan de verantwoordelijkheid der 
daarby betrokken personen van zeer verschillenden luird zyn. Heb- 
ben wy by samenspanning met gewone mededadei-schap te doen, 
waarby dus alle deelnemers gelijkelijk vei'ant woordelijk zijn, 
andei-s is dit by omkooping of overspel, waarbij de djiarby 
betrokken partyen zich elk aan een verschillend d(»lict schuldig 
maken; in het laatste voorbeeld blyft zelfs ecui der partyen 
geheel stmffeloos. 
§ 147. Oeeine- I^^ M'etgever is in sommige gevallen verplicht gedweest, om 

ming ai« 2§if8tin. de deebwtnhig aan het bewerken van eenig ongewenscht gevolg 

di£ delict. tot zelfntandiy d^Ud te maken. 

Vooreerst vindt dit zyn reden in het feit, dat de handeling, 
waaraan wordt deelgenomen, ge(»n delict vormt. Zoo bv. is het 
vyandig optreden van eene buitenlandsche mogendheid tegen- 
over den Staat uit den aard der zaak niet strafbmir; echter is 
elke daad, waardoor men met zoon mogeudheid in verstand- 
houding treedt teneinde deze tot een vijandelijk optreden aan 
te sporen, terecht tot misdrijf gestempeld ((i, 40 Sich, L en 
a, 101 OnticA zie ook de volgende artt. van Swb. I. en Öntwi. 
55oo ook is het ontvluchten van gevangenen zonder bnuik of 
'geweld niet stnifbaar: wèl (»chtei' het oogluikend toelaten daar- 
van, of het behulpzaam zijn dmirin u/. 170 ett v, kSwö. L en 
ai'tt, 191 en HHO Ontic.u Art. 299 Onttc, < hulpverleening enz. 
bij zelfmooi*d) vormt van deze gevallen nog een voorbeeld. 

Ken Tweede grond voor het voi-men van deelnemingsoorten 
tot zelfstandig delict hebben wy reeds op blz. 201 en v. leeren 
kennen. Wanneer nl. speciale delicten, die slechts door bepaalde 
kategorieën van personen gepleegd kunnen worden, voorkomen in 
een wetboek, dat uitsluitend voor die personen geldt, zoo kan 



') In a. 255 Swb. I. wordt zeer uneigeniiardig van de „medeplichtige" 
der overspelige vrouw gesproken I 
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deelneming aan dergelijke delicten door anderen niet straibaar 
zijn. Met name is dit, zooals wy zagen, t. a. v. militaire de- 
licten het geval, waardoor de artt, 44 v. en 334 i\ r. Swb. ƒ., 
arft 203, 204, 471 Ontic, in het leven zijn geroepen. — In Indië 
geldt diezelfde grond t. a. v. deelneming door Inlanders aan 
delicten, die volgens het alléén op Europeanen toepasselijk 
Hwh. Eur, uitsluitend door laatstgenoemden kunnen worden 
gepleegd. Wanneer men m. a. w. de deelneming door Inlandera 
aan eenig delict, dat alléén door oen Europeaan gepleegd kan 
worden omdat het Swb. I. daarin niet voorziet, wenscht stran3aar 
te stelUm, zoo moet men in het Swb. I. die deelneming tot 
zelfstandig delict maken. ') De geldende Swbb. hebben hierin 
niet voorzien ^)\ wèl het Ontic, nl. in artt, 107, 239, 382, 391 
en 406, Deze voorziening is evenwel niet in alle opzichten 
gelukkig te noemen; zij zal echter geheel overbodig worden, 
doordat het nieuwe strafrecht van Ned. Indië in één wetboek 
zal worden samengesmolten, geldende voor Europeanen zoowel 
als voor Inlanders. De deelneming door Inlanders aan speciaal 
voor Europeanen (resp. Nederlanders) strafbaar gestelde feiten 
zal alsdan even denkbaar zijn als thans de deelneming van 
een privaat persoon aan eenig ambtsmisdrijf. 

Ten slotte geschiedt de strafbaar geachte medewerking 
dikwijls zóó zijdelings, dat van medeplichtigheid aan eenig 
bepaald delict niet gesproken kan worden, en zij daarom tot 
zelfstandig delict moet worden gevormd. Dit is bv. het geval 
met het verschaffen van w^apenen en oorlogsbehoeften aan 
politieke benden; van wapenen, huisvesting enz. ivan gewone 
b(»nden {a, 54; 60, 2^ lid; 200 Swb. ƒ.); het als getuige mede- 
werken tot hot doen opmaken van een valschen reispas 
{a, 107 Sirb. ƒ.;; het namaken of vervalschen van sleutels 
(a. 315 Sfcb, ƒ.); enz. 



'; Ook het oinf»t*ktH*rde is waar, maar betrett niet het tStrh. 1. doch dat 
voor Europeanen. Zie over dit punt de Mem. v. toel. op den V*^" Tit. Ie 
Boek van net nieuwe, Swb, Eur., en dat op denzelfden Titel van het Ontu\ 

2) De wijzigingen, bij Stl)l. 1875 no. 2K^ en 1876 no. 184 in verschillende 
artt. van het Swb. Eur. resp. het Swb. I. gebracht (bv. artt. 126, 138, 141, 
171, 175 Swb I.) regelen het hierbedoelde geval niet\ zy zyn slechts als 
eene authentieke uitlegging op te vatten. 
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§ 148. Oeeine- Iiidien openbare ambtenaren aan delicten deelnemen, worden 

ming door ambie- zij gewoonlyk zwaarder gestraft dan hunne mededaders; want 

naron. genewhee- gy zyn juist in de eerste plaats geroepen, om orde en rust 

ren en apothekers. ^ handhaven, alle ongerechtigheden te voorkomen, niets te 

doen wat met het algemeen belang strydt. 

Zoo ook worden dikwyls diegenen zwaarder gestraft die 
door deelneming aan eenig delict, misbruik maken van hunne 
kennis of hunne bevoegdheid tot uitoefening van eenig beroep, 
zooals doctoren en apothekers, 

Vandaar de algenjeene bepaling van art, Ï41 <Stch, L volgens 
welke openbare ambtenaren, die deelnemen aan delicten, icaar- 
tegen zij juist hadden moeten icaken, zwaarder gestraft worden dan 
de andere mededaders of de hoofddaders, volgens de onderschei- 
dingen, in dat art. gemaakt. ») 

Deze bepaling is in art, 41 Ow/<r. meer in het algemeen en tot 
andere gevallen uitgebreid terug te vinden; in het hoofdstuk 
over de Htraftoemeti^ig zullen wij dit art. vanzelf ontmoeten. 

Meer specials hiertoe behoorende gevallen zijn bv. die, voor- 
zien in «. lil tSicb. ƒ. betreffende ambtenaren, die opzettelijk 
eene valsche reisorder afgeven; in a. 9H en v, Sicb. ƒ. betref- 
fende valschheid in authentieke geschriften, door timbtenaren 
gepleegd in de uitoefening hunner bediening, en zulks in te- 
genstelling met a, 100 Sub. i.; a. 257 Swb. /. dmirentegen 
bedreigt den ambtenaar, die desbewust bigamie helpt plegen, 
met dezelfde straf als den bigamist. — Dergelijke .speciale be- 
palingen betreffende de zwaardere verantwooi'delijkheid van 
a/nbtenaren zyn, door de algemeene strekking van a. 4L in het 
Onttc, onnoodig geworden. 

Anders echter, waar de zwa^irdere verantwoordelijkheid haar 
reden vindt in misbruik van bevoegdheden, uit eenig niet- 
ambtelyk beroep voortvloeiende; hierin moest zoowel in het 
Ontic.y als in het Sicb. ƒ. speciaal worden vooi'zien. Zoo bv. 
in a. 229 Ontic.j a. IIH Sicb, J. ten aanzien van het afgeven 
door geneeskundigen van een valsch geneeskundig certiticiuit; 
in a, 30J Ontic, en a. 222 Stcb, I. X a. v. het deelnemen aim 
afdryving door geneesheeren, vroedvrouwen en apothekers; enz. 



') Verg. ook a. 3ö6 Swb. L 
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//. Bijzondere bepalingen betreffende uitlokking. 
§ 149. Uitlokking Wy herinnoren ons, dat uitlokking aanwezig is, indien iemand 
als zelfstandig de- een ander eenig delict doet plegen, hetwelk dien ander toere- 
'"^'- kenbaar is; dat zij zoowel volgens Swb. I. als volgens Ontw. 

in het algemeen slechts strafbaai- is, indien byzonderlijk ge- 
noemde middelen daartoe worden aangewend; dat uitlokking 
volgens het Swb. I. als medeplichtigheid, volgens het Ontw. 
als daderschaj) beschouwd wordt. Verschillende speciale rege- 
lingen maken op deze hoofdbeginselen echter uitzondering, 
vooral in het Swb. I. 

a. Vooreerst zijn er tal van bepalingen, waarbij het doen 
rerrichten door een ander van eenige handeling uitdrukkelyk 
tot delict wordt gestempeld. In deze gevallen is dus elke 
uitlokking strafbaar, icelk middel daartoe ook zij aangewend. 
Voorbeelden daarvan vinden wij in artt. 135, IHO, 233, 205, 
270, 273, KStcb. L, artt, 209. 300 Onttc, Ook, artt. 229 en 365 
Svcb, ƒ. spreken van het aansporen en opzetten tot de aldaar 
genoemde misdrijven, zonder onderscheid, welk middel daar- 
toe wordt aangewend, en verbinden aan deze uitlokking 
bovendien eene zwaardere verantwoordelijkheid dan Jian 
de materie(»le daad. Dit laatste wordt ook in art, 3(il Sicb, L 
gedaan, maar daarbij is het middel, hetwelk tot uitlokking 
dient, niet onverschillig: uitdrukkelijk wordt nl. naar art. 2>> 
verwezen. 

b, In de tweede plaats vinden wij eenige gevallen van 
uitlokking tot zelfstandig delict gemaakt, daar de handeling 
waartoe wordt uitgelokt, ót' in het geheel, óf althans volgens ' 
het gem(»ene strafnM-ht, niet strafbaar gesteld is. Hiertoe b(v 
hooren de gevallen v«in artt, 40, 44 en c„ 345 Sicb, /., 
artt. tOL 203 r., en 299 Ontw, Ook kunnen hiertoe de» 
gevallen van artt. 107 (*nz. Ontw. gebracht worden (Verg. 
8 147), 

§ 150. Opruiing, c- Opruiing vormt, rolgens het ^'/c^. 7., eene soort van uit- 
lokking, en dus medeplieJitigheid: waar zij geen gevolg heeft 
gehad, zou zij derhalve niet strafbaar zijn. Het 2^ lid van 
no. 4 van a. 2fi Swb, I. stelt opruiing zonder gevolg uit- 
drukkelijk strafbaar, vormt daarvan m. a. w. een zelfstan- 
dig delict. Ditzelfde nu doet het Swb. I. in eenige andere 
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artikelen, waarby de strafmaat verschillend is gesteld naar 
gelang van de zwaarte van het misdryf, hetwelk men had 
loülen uitlokken. Zie nl: a. 66, i)pruiïng tot misdryven tegen 
de inwendige veiligheid van Ned. Indië; a, 143y eerste gedeelte: 
opzetting door godsdienstleeraars in hiinnne leerrede tot onge- 
hoorzaamheid aan alg. verordeningen enz.; a. Ïö3: opruiing 
tot wederspannigheid. 

Art. 28 No. 4 Swb. ƒ., waarheen ook artt. 66 en 158 ver- 
wyzen, spreken o. a. van opruiïng in ongedrukte geschriften. 
Geschiedt die opruiïng nu in gedrukte geschriften, zoo is art. 22 
Drukpernregl. (Sbl. 1856 no. 74) van toepassing. Dit art. bepaalt, 
dat opzetting tot eenig delict door middel van te koop of ten 
toon gestelde, verkochte of verspreide drukwerken, als mede- 
plichtigheid tot dat delict met dezelfde straf wordt bedreigd; 
maar dat zy, indien zij geen gevolg heeft gehad, met gevange- 
nisstraf en geldboete zal worden gestraft, echter nooit zwaar- 
der dan het delict, waartoe was opgezet. Deze bepaling komt 
dus geheel overeen met die van a. 28 no. 4 wSwb. I. (verge- 
lijk verder nog a. 24 Drukp. regl). 

In dit verband behoort nog art. 210 Stcb. L vermeld, volgens 
hetwelk de voorzitters van ongeoorloofde^ openf)are vergader lnge7iy 
waarin op een der aldaar aangegev(»n manieren tot misdrijf 
wordt opgezet, strafbaar zijn met dwangarbeid b/k van 3 mnd. 
tot 2 jaar, ook al hebben zij min die opzetting niet persoonlijk 
deelgenomen. Degeen, die zich permonHjk \\m\ zulk eene op- 
zetting heeft schuldig gemaakt, wordt volg(»ns hetzelfde art., 
'met ten mhiHte dezelfde straf bedreigd (^eigenlijk staat ei*: zal 
minstens dezelfde straf moeten ondergiuin;. Hij zal dus, terwijl 
anders a. 28 no. 4, lid 2 op hem toegepast zou worden, onder 
de hierbedoelde speciale omstandighed(»n de zwaardere straf 
van a. 210 ondergaan, tenzij hij valt in de termen van 
a. 66, in welk geval dit artikel, dmir het eene nog zwaardere 
straf bedreigt, op hem dient te worden toegepast. 

Het Ontw. behandelt de opruiïng uitsluitend als zelfstandig 
delict, niet meer als uitlokking. Of de opruiïng al dan niet 
eenig gevolg heeft gehad, komt er volgens het Ontvv. dus niet 
op aan. Zy vormt een delict „tegen de openbare orde," en is 
te vinden in a. IHS Ontvr.\ daarbij wordt, indien de opruiïng 
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bij geschrifte geschiedt, niet meer tusschen gedrukte en onge- 
drukte geschriften onderscheiden (Verg. blz. 222). 

IIL Bijzondere bepalingen betreffende begunstiging. 
§ 151. Wang- Wy weten, dat ten onrechte in onze Stwbb. twee gevallen 
teboesan-doicten. van begunstiging als eene soort van medeplichtigheid worden 
behandeld; de speciale behandeling der begunstiging is teitelyk 
de normale. 

Onder deze begunstigingsdelicten verdienen die, welke in 
de artt, 5i^ en 31^ Stcb. I. behandeld worden, in de eerste plaats 
vermelding; zü zijn bij StbL '99—141 Swb. L ingelascht, doch 
op eene verkeerde plaats. * 

De aanleiding tot deze artt. gaf het herhaaldelyk voorkomend 
feit, dat iemand bij een bestolene *) zich aanbiedt, om hem 
het gestolen voorwerp tegen zekere geldsom terug te bezorgen. 
Men gaat dan gewoonlijk als volgt te werk: het gestolene (bv. 
een buffel) wordt op een eenzame plaats verborgen gehouden, 
en óf de dief zelf, óf een zijner handlangers begeeft zich 
naar den bestolene met bovenbedoeld aanbod. Deze neemt het 
aanbod meestal aan, als de losprys niet te hoog is, daar hy 
de overtuiging heeft, dat anders het gestolene zoo spoedig 
mogelijk vernietigd of onvindbaar gemaakt zal worden (bv. de 
karbouw geslacht, zilver- en goud werken gesmolten enz.), 
en meestal dus voor hem geheel verloren zal gaan. De be- 
stolene is dus bly, zijn eigendom tegen bv. de helft of minder 
der waarde terug te kunnen bekomen. 

Een ieder zal er wel van overtuigd zyn, dat de persoon, 
die het aanbod komt doen, óf de dief óf althans een hand- 
langer van dezen is. Kwam het echter tot eene vervolging 
van zulk een persoon, zoo was het wettelyk bewys van 
zyne schuld helaas zelden te leveren. Het behoeft geen 
betoog, dat op deze wyze diefstal zeer in de hand werd 
gewerkt, en men zag dan ook de noodzakelykheid in, der- 
gelyke praktyken op zich zelf strafbaar te stellen; hiertoe 
nu dienen de hierbedoelde artt., inhoudende de zgn. icang- 
teboesan-delicten. 



') Kortheidshalve nemen wij het meest voorkomend geval van diefitaL 
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Deze artt. zijn zeer omslachtig geredigeerd en daardoor niet erg 
duidelijk. Wij beginnen met art. SV\ waarvan de elementen zijn: 
/**. het aannemen (bedoeld wordt: het zich aanbieden), om tot 
den rechthebbende te doen terugkeer en ^ ót" 
het doen terugkeeren zelf, hetzy persoonlijk, hetzij door tus- 
schenkomst van anderen; van: 
2^\ goederen, die door eenig delict cerkregen zijn; 
i^\ tegen een bepaalden haprijs. 

Het art. is niet duidelijk; want de uitdrukking „aannemen' 
zou doen denken, dat de delinquent ertoe aangezocht moet zijn, 
dat in elk geval daaromtrent eene overeenkomst moet zijn 
gesloten. De jurisprudentie heeft echter uitgemaakt, dat deze 
uitdrukking moet worden verstaan als stond er: zich aanbiedt. 

Hiermede heeft de wetgever zich echter nog niet tevreden 
gesteld; want zelfs handelingen, die als de voorbereiding tot 
bovengenoemde delicten kunnen worden beschouwd, heeft hij 
tot delicten gestempeld, en wel in a. SI'', waarin wij de vol- 
gende delicten vinden: 

a. I^ het zich aanbieden („al of niet daartoe mingezochf' is 

overbodig) tot: het geiden, óf het imrinnen van inlichtingen, 

^omtrent door eenig delict verkregen goederen, 

.!/*• welke inlichtingen de strekking hebben, om tegen een te bepalen 

prijs, die goederen tot den rechthebbende te doen terugkeeren. 

B.v. iemand zegt aan den bestolene: „ik zou wel iemand 

weten, die je tegen een beetje geld het gestelene zou willen 

terugbezorgen". 

b. het daadwerkelijk geren ran inlichtingen als sub a, 2^ en 
H*^ bedoeld; 

c. /^ het doen van aanicijzingen , 

2^ omtrent den tyd, waarop; de plaats, waar; of de icijze, hoe 
die goederen, sub a, 2'' bedoeld, tot den rechthebbende 
kunnen terugkeeren. 

:f met dezelfde strekking als sub a, :f' genoemd. ^) 



p> 



') Dit laatste element moet men wel aannemen, ofschoon het taalkundig 
niet uit het art. blijkt — allerminst uit het woordje „zoodanig," hetwellt 
niet bij „aanwijzingen doet" kan behooren— ; anders toch zou enkel het 
doen van ' aanwijzingen, om gestolen goederen terug te krijgen, reeds 
strafbaar zijn, in plaats van prijzenswaardig! Trouwens, de bedoeling is 
iu't juist, het wang-teboesan-systeem te onderdrukken. 
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Bovenbeschreven handelingen vormen zelfstandige delicten, 
(laar z\j op zich zelf met straf bedreigd zyn. Te elfder ure 
hebben zy evenwel in het algemeen gedeelte onder „medeplich- 
tigheid'' eene plaats gevonden, waardoor zy, volgens de gangbare 
opvatting, tevenM als medeplichtigheid aan het delict, waardoor 
de in te lossen goederen verkregen zijn, gequalitlceerd dienen 
te worden. 

Hierdoor wordt aan deze delicten eene tweeslachtige natuur 
gegeven, die ze eenig in hun soort doen zyn. *) 

§ 152. Begun- In het bijzonder gedeelte van het Swh. L vinden wij nog de 

Btigingsgevaiienin volgende gevallen van begunstiging: 

het bffzomler ^ Vooreerst de begunstiging, gevormd door het verbergen of doen 

**' * " • • verbergen van mhtdadigers, t. w.: a. 7W, het desbewust verbergen 
van misdadigers, die zich aan een delict hebben schuldig gemaakt, 
waarop de doodstraf, kruiwagenstrat (eene reeds afgeschafte 
militaire straf), tuchthuisstraf of dwangarbeid i/k is gesteld; ^) 

a. 46'. het desbewust verbergen van deserteurs; a. 49: van 
vyandige verspieders (verg. a. 7 Sbl. 1904 no, 259 jo. Sbl. 1905 
no. 26; zie noot op blz. 207); ook artf. 68 en 200 kunnen 
eenigszins hieronder worden gebracht. 

b. Verder vindt men in a, 274 een begunstigingsgeval, be- 
staande in het helen van een lijk van iemand, die omgebracht 
of tengevolge van mishandeling gestorven is. — Art. 46 heeft 
eene verdere strekking dan sub a aangegeven: elke begunsti- 
ging van een deserteur valt daaronder. — Begunstiging kan, 
maar behoett niet per fte, te vormen, het delict van a. ƒ07, 2^ lid, 

c. Aan begunstiging verwant zyn nog die gevallen, waarby 
het opzettelijk nalaten van het doen van aangifte van eenig 
misdryf strafbaar is gesteld. Hiertoe behooren: art, 67 Swb. I. 
(verg. tibl, '89 no, 213); a. 10 Sbl, 1904 no. 259 jo. Sbl. 1906 
no. 26 (zie noot blz. 207); a, 91 Stcb. L; a, 3 no. 4 Pol. I. 
In het Ontic, vindt men deze gevallen in artt. 1371139. 



'^ Het Ontw. heeft deze anugelegenheid op veel eenvoudiger wyze by 
êêne strafbepaling geregeld: a. 438, 3^, (zie § 163). 

') Wanneer de begunstigde echtgenoot (zelfs gescheiden) is van den be- 
gunstiger, of hem in de rechte linie onbepaald, in de zy linie tot den 2en 
graad ingesloten in bloed- of aanverwantschap bestaat, zoo vormt deze 
betrekking tusschen begunstigde en begunstiger een spfecialen rechtvaardi- 
gingsgrond (zie § 115, dIz. 169 j. 
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§ 153. De be- Het Ontw, behandelt de begunstiging in titel XXXI van 
gunstiging in het het 11^ Boek, artt. 483 v.v. Wij hebben reeds opgemerkt, dat 
(hihi\ j(3 begunstigingsdelieten van het On tw. 'feitelijk niet als zoodanig 

kunnen worden aangemerkt. De begunstiging moet nl. tot 
oogmerk hebben: het helpen van den dader na de daad. Dit 
oogmerk nu vormt bij geen der begunstigingsge vallen van het 
Ontw. een element; daarentegen vinden wij wel het oogmerk 
orn zich zelven of een ander te bevoordeel en, hetwelk met begun- 
stiging niets te maken heeft, als element van heling opgenomen. 
. Welke delicten nu vat de wetgever onder „begunstiging" 
samen? Het zyn de volgende: 
I. De heling, d. i. volgens het Ontw.: het opzettelijk eenig door 
een misdrijf verkregen voorwerp koopen, inruilen^ in pand 
nemen, ah geschenk aannemen^ of uit irinstöejag rerbergett; 
II. het opzettelijk wit de opbrengst van i^ow door miffdr ij/ verkregeh 
voorwerp voordeel trekken; 

III. het opzettelijk vorderen of ontvangen van losgeld, voor de 
terugbezorging of de aanirijzing van de ligplaats van een door 
misdrijf \erkregen voorwerp, met het oogmerk om zich of een 
ander tcederrechtelijk te bei^oordeelen (het wang teboesan-delict). 

IV. Art. 434 kent verder de lichte begunstig iiig, bedreigd 
met belangrijk lichtere straf, indien een der drie boven- 
gemelde soorten van begunstiging betrekking heeft op 
een voorwerp, verkregen door lichte diefstal, lichte tyerduis- 
tering ot licht ^erfro^ (artt. 317, ;^31, 386 Ontw.). Hierby wordt 
vergeten, dat het Ontw. de begunstiging niet meer als 
accessoir beschouwt, maar haar geheel afgescheiden heeft 
van het delict des begunstigden. (Verg. noot bij § 160). 

V. Als 5'' geval wordt onder «begunstiging gebracht: het 
maken tot eene geicoonte van heling of icang-teboesan-feiten. 
Men lette erop, dat het verbergen thans niet „uit winst- 
bejag" behoeft te geschieden, (a. 435). 

VI. De gevallen van artt. 436 — 438 ten slotte zullen in § 158 
behandeld worden, (zie blzz. 224 v.). 

Geen der behandelde gevallen vormen feitelijk begun- 
stiging. De eigenlijk gezegde begunstiging vinden wij in 
a, 189 Ontic, alwaar zij \x\^ „misdrijf tegen het openbaar gezag* 
wordt behandeld. In dat art. wordt nl. met straf bedreigd: 
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1*' a. het opzettelijk verbergen van iemand, die schuldig /w aan of 
vervolgd wordt ter zake van eenig misdrijf: of 
b. het opzettelijk behulpza^tm zyn van zulk een persoon in het ontko- 
men aan de nasporing van , of aanhouding door politie of justitie: 



het a. vernietigen 
b, ivegmaken 
e, verbergen 

d, aan het onderzoek v, 
politie of justitie onttrek- 
ken. 



van: l** voorwerpen, waarop^ 
of waarmee eenig 
voorafgaand misdrijf 
is gepleegd; 
2^ oenig ander spoor 
van dat misdrijf; 



met het oogmerk, om dat gepleegd misdryf te bedekken^ of 
de nasporing of vervolging ervan tcï beletten of te bemoeilijken. 
Een en ander is niet van toepassing t. a. v. misdrijven, 
gepleegd door bloed- en aanverwanten in de rechte linie onbe- 
paald, in de zijlinie tot en met den S**^' graad, of door echtgenoot 
of gewezen echtgenoot. 

Deze gevallen vormen eigenlijk gezegde begunstiging, omdat 
het beoogde doel hierbij alleen is: het helpen van den misda- 
diger na de misdaad. 

IV. De regeling der verantwoordelijkheid van deelnemers aan 
delicten door middel van de drukpers gepleegd. 
' § 154. Vrijheid De pers vormt een machtig middel tot verbreiding van ge- 
van drukpers.— dachten en gevoelens; al naar gelang van datgene, wat door 
Overzicht van den nijd^el der drukpers wordt verkondigd, kan deze hoogst nuttigen, 
inhoud van hel ^^^^ ^^j^ hoogst nadeeligen invloed uitoefenen. Vandaar dat 

drukpereregle- . .ijj,, 

j^g^j m sommige landen drukwerken onderworpen zyn aan een 

censuur^ d. w. z. aan een preventief, vóór de uitgifte (d. i. de 
algemeene verkrijgbaarstelling) uitgeoefend toezicht. In Neder- 
land is zulk preventief toezicht door art. 7 Gw. verboden; 
niemand heeft aldaar voorafgaand verlof noodig, om door de 
drukpers zyne gedachten of gevoelens te openbaren. Dit is het, 
wat men onder vrijheid van drukpers verstaat; en natuurlijk is 
daaronder met name niet te verstaan: algeheele straffeloosheid 
voor alles, wat men heeft doen drukken. Geen enkele reden 
toch zou er te bedenken zijn, om een ieder toe te staan straf- 
feloos iets te doen dimkken en uitgeven, wat, op andere wijze 
openbaar gemaakt, stratbaar zou zyn. 
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Deze vryheid van drukpers wordt in Indi^ door het R.R. nlef 
^ewa^\rborgd; volgens a. 110 HR. dient het regeerlngstoezicht 
op de drukpei-a door eene alg. verordening te worden geregeld; 
alleen wordt den lageren wetgever op het hart gedrukt, 
dat aan de drukpers geene iwodelooze ' belemmeringen in den 
weg worden gelegd. Deze regeling is in 1856 totstandgekomen 
en in ^'W. Wö6' no, 14 gepubliceerd. Verscheidene belemmerende 
bepalingen werden daarin voor drukkers en uitgevers opgenomen, 
o. a. de verplichting, om vóór de uitgifte van eenig drukwerk 
aan verschillende autoriteiten een exemplaar ervan aan te 
bieden. Al deze belemmerende bepalingen zyn echter bij Sbh 
1900 m, 270 opgeheven, zoodat men thans ook hier drukperft- 
i'i'ijkeid geniet: elk preventief toezicht van regeeringswege is 
nl. onmogelijk gemaakt, slechts m/ï de verschyning van eenig 
drukwerk moet daarvan een exemplaar aan het hoofd van 
plaatselijk bestuur worden aangeboden (a. 13 Drukpregl.). 

Het drukpersreglement houdt verder een(? regeling der ntraf- 
rechf£lijke verantwoordelykheid in, welke deels van algemeenen, 
deels van byzonderen aard is; deze regeling is b\j mi. 6' Or. ^wb. 
in stand gehouden, en geldt ook thans nog, ofschoon zy als 
geheel verouderd te beschouwen is. 

In het algemeen bepaalt art, 21, dat op elk delict, door een 
te koop of ten toon gesteld, verkocht of verspreid drukwerk 
gepleegd, dezeltde straf gesteld wordt als daarop by het in 
Ned.-Indié geldende strafrecht *j gesteld is; de rechter Aww 
zelfs de straf met één derde boven het maximum verhoogen. 
Naast deze algemeene bepaling behelscht het reglement evenwel 
nog verschillende .speciale delicten, de drukper/fdelicten in de ware 
beteekenis des woords; bovendien nog eenige bepalingen be- 
treffende opzeffing (a. 22), recidive (a. fiO), verjaring (a. ;^2), waarvan 
wij eerstgenoemde reeds op blz. :^12 ontmoetten, de twee 
laatstgenoemde bij de betrekkelyke leerstukken nog zullen 
tegenkomen. — Verder zij hier gewezen op artt, 14, 33 en 34, 
houdende begripsbepalingen van resp. „tydschriften", „druk- 
werken", en „verspreiding", en op art, 31, hetwelk den Raad 

') Dat dezo uitdrukking niet zoodanig mag worden opgevat, alHof daar- 
mede sleeht« het in IH^ geldende strafrecht zou zijn bedoeld, is m. i. 
aan geen redelijken twijfel onderhevig. Zie daarentegen mr. De Gelder, 
II. bljp. 117 V. 
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van Justitie als den competenten rechter aanwijst in drukpei*» 

aangelej^onheden. — Het onderwerp echter, dat ons hier het 

meest interesseert, is te vinden in art, 11, t. w. de bijzondere 

regeling der stratrechtelijke verantwoordelykheid van deelvemevH 

aan misdryven, door middel der drukpers gepleegd. 

§ 155. De deel- BM de hier bedoeld(* delicten heeft men byna altijd met hetzij 

nemers aan druk- bewuste, hctzlj onbewuste Samenwerking van verschillende 

persdelicten. pei*sonen te doen. Het delict wordt begonnen met het schrijcen 

van het stratbare stuk, voltooid met de opettbaarniakhg daarvan, 

hetzy door te koop of tentoonstelling, hetzy door verkoop of 

verspreiding (zie arff. 21 en v. v.). Door het drukpersreglement 

nu worden verantwoordelijk gesteld: de schrijver, de drukker, 

de verkooper, de uitgever en de verspreider. 

Schrijver is de opsteller van het geschrift: drukkei* is hy, 
die het geschrift langs metïhanischen of chemischen weg ver- 
menigvuldigt (zie a, 33 Vy verkooper is hij, die het geschrift ver- 
koopty ook zonder boekhandelaiir te zyn of de bedoeling te* 
hebben, het geschrift te verspreiden; uitgever is degene, die 
het geschrift op zijne kosten en voor zyn risi(*o doet drukken 
en verspreiden, de ondernemer in e(*.onomischen zin; versprei- 
der is ten slotte d(»gene, die als boekhandelaar het drukwerk 
algemeen verkrijgbaar stelt, c»n zelfs degene die het, alware 
het kosteloos, iian anderen afstaat, met het oogmerkt, het 
verder te verspreiden (zie a. 34), Het spreekt van zelf, dat 
verschilUmde dezer hoedanigheden, zelfs alle^ in één persoon 
vereenigd kunnen zijn. 

Onder deze personen is de redacteur van een tijdschrift niet 
genoemd, d. i. degene, wiens ttiak het is, te beslissen, welke 
geschriften van anderen^ hetzij gewijzigd, hetzij ongewyzigd, m 
het door hem geredigeerde* tijdschrift moet worden opgenomen. '; 
Van de bovengenoemde pei'sonen is volgem de geicone be- 
ginselen der deelnemitig de schrijver in elk geval als dader 
aan te merken: zoo ook veelal de uitgever, indien hij het 
misdadige van het geschrift kent. indien dus het opzet tot het 
uitgeven van een misdadiy geschrift aanwezig is. De geheele 

') Veolal zul de redacteur ook zelf' in zyn tydKclirift selirijveu; hij 
handelt dan niet als redacteur, maar als schrfy'ver. Zoo ook kan de redac- 
teur natuuriyk tevens uitgever, drukker enz, zyn. 
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handeling toch is als de onderneming van schrijver èn uitgever 
te beschouwen. Intusschen kan het ook zyn, dat de uitgever 
zyne medewerking slechts verleent als Aw/p; in dat geval zou 
h\j dus als medeplichtige z\]\\ aan te merken. Drukker en 
re7*spreider (ook de verkooper) zyn, indien zy van het misda- 
dige van het geschrift op de hoogte zyn, slechts als medeplichti' 
gen te beschouwen, evenals de redacteur, tenzy uit de omstan- 
digheden mocht blyken, dat de gcheele handeling ook als hunne 
onderneming te beschouwen is, bv. wanneer zij met schrijver 
en uitgever van begin af den inhoud en de strekking van het 
geschrift hebben besproken en elkaar wederzijdsche hulp heb- 
ben toegezegd tot de gezamenlijke volvoering van hun gemeen- 
schappelijk plan; in dit geval zouden zy als mededodern te 
beschouwen zijn. Het spreekt van zelf, dat het kan gebeuren, 
dat verpreider en redacteur, zelfs de uitgever, hoegenaamd 
niet8 van den inhoud van het geschrift weten; dan zyn zij 
natuurlijk slechts als bloote werktuigen te beschouwen, en 
volgens de gewone deelnemingsleer niet verantwoordelijk. 
§ 156. De re- Art. / / DrukpersregL nu stelt voorop, dat ieder verantwoor- 
geiing der verent- delijk is voor hetgeen hij Hchryfty drukt, uitgeeft^ nerkoopt of 
woordelijkheid vol- ^.^^^j^^^^^^. j^^^j, jg ^^^^ ^j^^ ^^^^^ verantwoordelijk volgens de 

rerement™ ^^^^ gewone beginselen van deelneming, zooals hierboven in het 
kort aangegeven, hetzij als dader, hetzij als medeplichtige; van 
ieder zal derhalve, wil hy veroordeeld kunnen worden, het 
opzet moeten worden aangetoond. 

Maar nu laat art. 11 in het 2^ en 3^ lid erop volgen: „Dg 
verkooper, uitgever en verftpreider zijn verantwoordelijk, zoolang 
zij den drukker niet aanwijzen. De drukker wp verantwoordelijk, 
zoolang hij den schrijver niet aanwij8f\ Erby wordt nog gevoegd, 
dat die aanwijzing niet baat, indien schryver resp. drukker 
niet aan de rechtsmacht van den Ned.-Indischen rechter is 
onderworpen. — In verband met het eerste lid van art. 11 nu, 
kan hetgeen daarop volgt geen andere beteekenis hebben dan 
deze: indien de schrijver onbekend blijft (of niet aan de rechts- 
macht van den Indischen rechter onderworpen is) wordt de 
drukker als dader beschouwd en gestraft, zonder dat zijn schuld 
behoeft bewezen te worden; evenzoo de verkooper^ uitgever en 
verspreider^ indien de drukker niet bekend gemaakt wordt of niet 
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aan de rechtsmacht van den Indischen rechter onderwor- 
pen is. 

In bovengenoemde gevallen worden deze lieden dus als dader 
gestraft, ofschoon zij wellicht niets van den* inhoud van het 
drukwerk afweten. 

Deze regeling vormt het utelnel dm* succenHiece of oprolgende 
verantwoordelijkheid. Men heeft er mede willen bereiken, dat 
de hoofdschuldige, de achrijrer, steeds voor het teit kan worden 
vervolgd; de drukker wordt dus gedwongen, om den schrijver 
te noemen, op straffe van zelf als dader te worden gestraft. 
Evenzoo de uitgever enz. ten opzichte des drukkers. Ten 
onrechte wordt echter in deze op den drukker grootere ver- 
antwoordelijkheid geladen dan op den uitgever, die met den 
verspreider op ééne lyn wordt gesteld. — Op het drukwerk 
behoeft de naam des schryvers niet vermeld te worden; men 
mag dus een anoniem geschrift drukken, mits men skn^hts den 
schryver aan de justitie kunne opgeven. De namen van 
drukker en uitgever echter mogen op geen enkel drukwerk 
gemist worden. De verspreider wordt hiervoor verantwoordelyk 
gesteld, in zooverre als het verspreiden van een drukwerk, 
niet voorzien van naam en woonplaats van drukker en uitgever, 
op zich zelf strafbaar gesteld is (a. 12 IJrukp. reglj, afgezien 
ervan of drukker en uitgever door den vei'spreider worden 
genoemd of niet. — Wordt de ntiam des schrijvers, resp. des 
drukkers genoemd, zoo zyn resp. de drukker, en de uitgever, 
verspreider en verkooper, natuurlijk niet van alle venxntwoor- 
delijkheid ontshigen; zij zijn alsdan evenwel alleen volgens de 
algemeene beginselen der deelnemingsleer verantwoordelyk 
(zie t' lid, art tl). 

Over den redacteur wordt niet gespioken: deze is dus altijd 
aan de gewone regeling der strafrechtelijke verantwoordelijk- 
heid onderworpen, zal m. a. w. nooit gestraft kunnen worden 
zonder bewijs van schuld. De jurisprudentie heeft den redac- 
teur echter weleens met den drukker ven^Mizelvigd; m. i. ten 
onrechte. 

Bij de invoering van een nieuw strafwetboek zal het druk- 
§ 157. Stelsel "^ , ^ ... ,.., ui i • . • i t 

van het Ontwer P^ï'^^ï'^gl^*»^^*!^^ waarschynhjk geheel worden ingetrokken. Im- 
mers, gelijk thans het geval is in Nederland, zal ook hier de 
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speciale strafrechtelijke regeling der drukpers geheel door het 
strafwetboek worden beheerscht. Ueze regeling, zooals zij 
thans (in overeenstemming met de in Nederland geldende) 
in het 0>t//r. is vervat, is op geheel andere beginselen geba- 
seerd dan die van het drukpersreglement. 

Vooreerst kent het Ontw. niet meer Hpec'mle drukpersdelicfen: 
indien eenige openbaring van gedachten of gevoelens een delict 
vormt, zoo wordt veelal geen onderscheid geniiiakt tusschen 
mondelinge of schriftelijke openbaring (bv. a, IHS Onfic,), en, 
waar zulks wèl geschiedt, tocht nooit tusschen publiceering 
bij gedrukte en bij otigedrukte geschriften (zie bv. a. 264 Ontto 

Daar verder het Ontw. slechts spreekt van delicten, „door 
middel van de drukpers gepleegd", zonder verdere aanduiding, 
moet worden aangenomen, dat in elk geval zoo'n delict 
voltooid is bij de uitgifte van het drukwerk: terwijl volgens 
de thans nog geldende regeling ook de rerspreidivg als element 
van een drukpersdelict wordt beschouwd (zie artt. 21 en r, t\ 
Drukp. regl.). II. a. w.: is thans de verspreider nog deelnemer, 
niet meer is hij dit volgens het Ontic. Het verspreiden (verdei* 
ook het openlijke tentoonstellen of aanshuun van geschriften 
of afbeeldingen (al of niet gedrukt) van strafbaren mird, met 
het oogmerk aan dien strafbaren inhoud ruchtbaarheid te geren 
of deze te rermeerderen, vormt in verschillende* gevallen een 
delict op zich zelf; zie de artt, t2t, 127, 1H4, tSd, 276 Ontu\, 
bekend onder den nmim van „verspreidings artikelen." 

De voornaiimste afwijking van het tegenwoordig stelsel 
echter vormt d(* reg(»ling van de reranta- oordel ijkheid der deel- 
nemers^ vervat in artt, öO en öl Onttc. Volgens deze artt. nl. 
mag de uitgever als zoodanig niet vv(»gens deelneming aan een 
drukpersmisdrijt M vervolgd worden, indien shnhts jian twee 
vooi'Wiiarden is voldaan, t. w. dat zijn nmim (ni woonplaats op 
het drukwerk vermeld staat, èn dat de dader bekend is of op 
de eerste minmaning na den rechtsingang door den uitgevei- 
bekend is gemaakt. Evenzoo mag de drukker als zoodanig ni^t 
vervolgd worden, indien zijn naam en woonplaats op het druk- 
werk vermeld staat, èn de persoon op wiens last liet stuk i^ 

') Hieroudt^r dus te vei-ntiuiu: elk inlsdiijf, door middel van de drukpers 
gepleegd. 
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gedrukt (meestal de uitgever) bekend is of op de eerste fianma- 
ning WA den rechtsingang door den drukker is bekend gemaakt. 
Deze bepalingen zijn niet van toepassing, als resp. de dader 
of de persoon, die heeft doen drukken, niet v(»rvolgbaar of 
buiten Ned. Indië gevestigd was op het tijdstip resp. van de 
uitgave of van het drukken. 

De beteekenis dezer artt. komt hierop neer: wanneer slechts 
aan boven.staande twee voorwaarden is voldaan, zoo zal de 
uitgever, resp. de drukker ah zoodanig niet eens wegens 
deelneming mogen worden rerrolgd, mag m. a. w. niet eens 
onderzoek worden gedaan inuxr hunne al dan niet medeschul- 
digheid aan het drukpersmisdrijf. „Ah zoodanig'; d. w. z. indien 
zy aan zoo'n misdryf hebben medegew^erkt uitduit^ind in hun 
beroep van uitgever of drukker; in dat geval zijn zij van straf, 
ja zelfs van vervolging vrij, ook al zouden .zij volgens de 
gewone beginselen van deelneming als medeplichtigen gestraft 
moeten worden, m. a. w. ook al kenden zij het misdadig karakter 
van het geschrift. 

Deze gunstige bepaling geldt dus niet, indien zy zelf als daders 
moeten worden aangemerkt bv. indien zij zelf het strafbai*e 
geschrift hebben geschreven of door gehuurde schrijvers hebben 
doen schrijven. 

Vooropgesteld wordt stt»eds, dat a^in bovengenoemde twee 
voorwaarden voldaan is; zijn naam en woonplaats nit»t vermeld 
of blyven dader of lastgever tot drukken onbekend, of wel, 
zijn zij niet vervolgbmir of buiten Ned. Indiö gevestigd, zoo zullen 
uitgever resp. drukker wèl wegens het drukpersmisdrijf ver- 
volgd en gestraft kunnen worden, nniar steeds hierbij d(^ 
gewon(» beginselen van strafrecht moet(Mi worden toegepast; 
m.a. w. van veroordeeling zonder bewijs of zelfs zonder onder- 
zoek van schuld kan geen sprake zijn. 

Ook in het Ontw. wordt van d(Mi redacteur als zoodanig g(^en 
gewag gennuikt. Voor hem blijven derhalve de gewone ileeln(»- 
mingsbeginselen gelden, 
c |5g 3,Q, Het hemelsbreed verschil tusschen Ix'ide stelsels moge uit 
merkingen. volgeudc tegenstelling blijken: 

(jtELDEND STEI^El: Is de schrijver niet bekend, zoo wordt veron- 
dersteld, dat de drukker de dader is, zonder dat zijne schuld 
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behoeft te worden bewezen; is ook de drukker niet bekend, zoo 
geschiedt hetzelfde met tiitgeoer en rerspreider (zelfs rerkooper). 

Is de schryver wèl bekend zoo kunnen drukker, uitgever 
en verspreider toch mede worden vervolgd, doch slechts bij 
behoorlijk beioijn hunner schuld veroordeeld worden. 

Stelsel van het Ontwerp: Is de dader (nchrijver) resp. de 
Instgerer tot drukken (uitgerer) niet bekend, zoo zullen uitgever 
resp. drukker kunnen worden vervolgd, maar slechts bij be- 
hoorlyk bewijs hunner schuld worden veroordeeld. 

Is de dader resp. de lastgever tot drukken wèl bekend (én staan de 
namen en woonplaatsen van uitgever en drukker op het drukwerk 
vermeld), zoo zal zelfs geen onderzoek mogen worden ingesteld 
naarde mede-schuldigheid van uitgever rcsp. drukker als zoodanig. 

Het stelsel van het Ontw. heeft ten doel, de vryheid van 
drukpers volkomen te maken, door niet al] een censuur van 
regeeringHwege^ maar ook van uitgever en drukker geheel uit te 
sluiten. Immers, zoolang uitgever en drukker mede verant- 
woordelijk worden gesteld, of zelfs kans loopen, als hoofddader 
te worden beschouwd, zullen zij moeten beoordeelen, of eenig 
door hen uit te gevcm of te drukken geschrift in de termen 
der strafwet zou kunnen vallen. Dit nu heefi het nieuwere 
stelsel willen voorkomen; ieder moet geheel vrij zyn, om op 
eigen verantwoordelijkheid te schrijven en te doen drukken 
hetgeen hij verkiest; uitgever en drukker word(Mi als zoodanig 
derhalve van alle mede-verantwoordelykheid ontslagen, mitx 
iian de twee meer genoemde voorwjuirden is vokbian. 

Intusschen, de werkelijke dader van een drukpei-sdelict 
wenscht men in elk geval gaarne te straffen. Onvoldoende 
achtte men het dmii-toe, om enkel de vervolgbmirheid van 
uitgever en drukker wegens medeplichtigheid open te stellen, 
in geval de dader resp. de lastgever tot drukken niet bekend 
zijn. Vandaar, dat artt, 43f) en v. Ontw. zelfMtandige delicten heeft 
gemaakt van: 

het uitgeven^ rettp. het drukken van eenig geschrift of aftteeldinq 
van strafbaren aard, indien: 

a. de dader, resp. de lastgever tot drukken, noch bekend 
is, noi'h op de (»erste aanmaning na den rechtsingang 
is bekend gemaakt; 



Digitized by 



Google 



225 § 158 

ft. de uitgever (resp. de drukker) wist of moest verwachten, 

dat de dader (rosp. de lastgever tot drukken) op het tyd- 

stip der uitgave (resp. van het drukken) strafrechtelyk 

niet vervolgbaar, of buiten Ned. Indiö gevestigd zou zyn. 

Naar omstandigheden kunnen deze delicten klachtdelicten 

vormen (a. 438 Ontw») 

In bovengenoemde gevallen zijn uitgever en drukker dus 
strafbaar voor het uitgeven of drukken op zich zelf\ onvermin- 
derd hunne medeverantwoordelijkheid voor den straibaren 
inhoud van het geschrift, indien opzet kan worden bewezen. 
Ten onrechte heeft men deze delicten onder begunstiging 
gebracht. 
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HOOFDSTUK X. 



De Siraftoemetiiig.— Verzachtende, verschoonende, en 
verzwarende omstandigheden. 



§ 150. Aigemee- Geen delict, geen straf, zonder voorafgaande wettelijke bepa- 
ne opmerkingen ling; dit vormt, naar wij weten, reeds sedert lang een grond- 
omtrent de vrij- regel voor het strafrecht van elk beschaafd land. Niet alleen 
heid, den rechter ^ai de wetgever dus moeten bepalen, welke gedragingen een 
t. 0. V. oe- ^^jj^|. vormen, maar bovendien zal door hem bepaald dienen 

meling verleend. ^ , ' , ^ „ , ,. , . ,, « 

te worden, welke straf op elk delict wordt gesteld. Ten aan- 
zien van de oplegging der straf mag den rechter derhalve niet 
algeheele vryheid worden gelaten; dit zou leiden tot onzeker- 
heid en willekeur. 

Op welke wyze nu moet de straf door den wetgever worden 
bepaald? De strafwet zou haar zoodanig kunnen bepalen, dat 
den rechter in dit opzicht hoegenaamd geen vryheid werd 
gegeven; op elk delict zou alsdan eene absoluut-bepaalde straf 
gesteld zyn, en ieder, over wien het „schuldig*' was uitge- 
sproken, zou die bepaalde straf dienen te ondergaan. 

Zulk een stelsel zou evenwel tot groote onbillijkheden leiden; 
immers, elk delict kan onder zoovele verschillende omstandig- 
heden gepleegd worden, dat het eene geval dikwijls al heel wei- 
nig op het andere gelykt, ofschoon zij onder dezelfde qualificatie 
vallen. A vermoordt bv. B, om hem te berooven; C daarentegen 
„vermoordt" D, om hem van een vreeslijk lyden te bevryden, 
hetwelk wiskunstig-zeker inkorten tijd door den dood gevolgd 
zou worden, bv. in geval van vergevorderden kanker of van 
hondsdolheid. Beide gevallen vormen moordy niemand echter 
zal A en C dezelfde straf waardig achten. 
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Talloos zyn de omstandigheden, welke aan hetzelfde delict 
in het eene concrete geval een geheel ander aanzien geven 
dan in het andere. De wetgever kan in al die omstandighe- 
den niet voorzien; aan den rechter dient derhalve eene zekere 
mate van vrijheid, hoewel geen algeheele vrijheid, gelaten te 
worden ten opzichte van de toemeting der straf; m. a. w. de 
straf mag niet absoluut, maar dient slechts relatief bepaald té 
worden door den wetgever. 

Straffen kunnen op velerlei wyze relatief-bepaald worden, al 
naar gelang de mate van vryheid, welke de wetgever den 
rechter wenscht te laten. Het door onze geldende strafwetboe- 
ken in dit opzicht gevolgde stelsel is ons uit het voorgaande 
reeds in hoofdzaak bekend: de vryheids- en arbeidstraffen, 
alsmede de straf van geldboete, worden door een minimum 
en een maximum begrensd (slechts by uitzondering is geen 
minimum gesteld); de doodstraf alleen is uit den aard der 
zaak absoluut bepaald, doch behoeft niet in elk geval, waar 
zij door den wetgever op eenig delict is gesteld, door den 
rechter te worden opgelegd, evenmin als deze in alle 
gevallen aan het gestelde minimum of maximum gebonden 
is. Het stelsel van verzachtende, verschoonende en ver- 
zwarende omstandigheden geeft den rechter nl. de bevoegdheid 
of legt hem de verplichting op om, naar gelang dier omstan- 
digheden, tot zekere grenzen zoowel beneden het minimum, 
als boven het maximum te gaan, en zelfs eene lichtere, resp. 
eene zwaardere strafsoort toe te passen. ') Dit stelsel geeft 
den rechter dus vrij veel ruimte, en stelt hem in de gelegen- 
heid, om alle mogelijke omstandigheden bij de toemeting der 
straf in aanmerking te nemen; wat by het crimineel karakter 
onzer strafwetboeken dan ook noodig is. Intusschen is het stelsel 
alles behalve eenvoudig, terwijl het den rechter bovendien 
nog lang niet voldoende vrijheid verleent; enkele keeren is 
de strafwet te elfder ure zelfs geheel van dit stelsel afgeweken, 
waar zy nl. den rechter dwingt, in bepaalde gevallen het 
maximum op te leggen, zooals in artt, 141 en 365 Swb. I. ^7^ 



*) Deze omstandigheden vooral niet de verwarren met die, welke verlich- 
tende en verzwarende elementen vormen van geprivilegieerde en gequali- 
ficeerde delicten. Verg. blzz. 84 en v. 
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Het Ontwerp volgt een eenvoudiger systeem, waardoor den 

rechter tevens meer vrijheid wordt gelaten; wy zullen dit na 

ontvouwing van het geldende stelsel in het kort nagaan. 

I. Vekzachtende omstandigheden. 

§ 160. De ver- Hieronder verstaat de geldende strafwet zoodanige omstandig- 

zachtende omstan- heden, als volgens eigen inzicht des rechters de strafrechtelyke 

digheden, in art verantwoordelykheid van den delinquent kunnen verlichten, 

S7Swb.Lm\^^ daarom kunnen strekken tot oplegging éener straf, welke 

name genoemd. -i u j u i. • • -i i. 

belangryk beneden het mmimum reikt. 

Waarin deze omstandigheden bestaan, wordt in art. 37 Swb. I, 1) 
slechts door eenige voorbeelden aangegeven. Deze zyn: 

1^ De jonge jaren van den delinquent. 

Hieronder moet in elk geval een leeftyd boven de 16 jaren 
worden verstaan, daar anders artt. 3öenv. van toepassing zyn. 
Heeft iemand den 16-jarigen ouderdom bereikt, zoo is hy vol- 
gens de wet in normale gevallen tot het oordeel des onder- 
scheids gekomen. Het spreekt evenwel van zelf, dat iemand 
van 17, 18 jaar of ouder zelfs (een bepaalde grens is niet te 
trekken), toch nog nietzoo'n rype ervaring bezit, dat hem alles 
even zwaar kan worden toegerekend als aan iemand van 30 of 40- 
jarigen leeftijd, die heel wat meer van de wereld gezien, en heel 
wat meer ondervonden heeft. Zeer terecht zijn de , jonge jaren" 
dan ook tot voorbeeld voor verzachtende omstandigheden 
gekozen (verg. blz. 141). 

2^. Dwang, bevel *), billijke vrees, verleiding. 

Uit §§ 107 en v. v. is het volgende duidelyk: vooreerst 
dat onder dwang in dit geval zeer zeker niet anders dan 
drang mag worden verstaan; verder dat „bevel'', „billyke 
vrees" en „verleiding" hierbij geheel overbodig zijn, aangezien 
zy de oorzaken van dien drang vormen; ten slotte, dat hier 
niet zulk een drang bedoeld kan zijn, als aanleiding zou kun- 
nen geven tot een beroep op overmacht (verg. vooral blz. 159). 
Wat in het byzonder „bevel" aangaat, zij men er wel op be- 
dacht, dit niet te vereenzelvigen met het „ambtelijk bevel," 



') Zooals dit gewyzigd is by Sbl. 1876 No. 174 en 1886 No. 45. 

') Art. 37 spreekt van „dwangbevel", dit moet als eene vergissing 
worden beschouwd. Zie noot op dit art. in mr. Engelbrecht's wetboeken- 
verzameling. 
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hetwelk volgens §§ 113 en v. v. als rechtvaardigingsgrond 
geldt. De hier met name genoemde verzachtende omstandigheden 
kunnen alle voorkomen, waar men een geval van strafbare 
uitlokking heeft; wel een bewys, dat onze wetgever den 
uitlokker ten onrechte als „medeplichtige*' beschouwt; indien dit 
althans nog bewys behoefde. 

Ter verduidelijking geven wy hier eenige voorbeelden, waar- 
bij een gegeven „bever* al naar omstandigheden tot verschillende 
gevolgen leidt. 

Stel, een Resident beveelt een Wedana om A. gevangen te 
nemen, en wel onrechtmatiglyk; de Wedana voldoet aan dat 
bevel. Dan kunnen we deze gevallen hebben: 

A, De Wedana weet hoegenaamd niets van de onrechtmatig- 
heid der gevangenneming af. Hij weet, dat de Resident in het 
algemeen bevoegd is, om zulk een bevel te geven; hy, Wedana, 
mag niet in elk concreet geval onderzoeken, of de Resident 
zyne bevoegdheden soms is te buiten gegaan. In dit geval is 
de Resident als middellijke dader alléén de schuldige; de Wedana 
kan zich alsdan op „ambtelyk bevel" beroepen. 

B. De Wedana weet, dat de gevangenneming onrechtmatig 
is, dan kan het zyn: 

a. dat de Resident zulk een drang daarby op den Wedana 
heeft uitgeoefend, dat deze redelykerwijze niet daaraan weer- 
stand heeft kunnen bieden. Alsdan kan deze zich beroepen 
op overmacJU (di^s niet eenvoudig op bevel); de Resident is ook 
hierby middellijke dader. 

b. dat de Resident wel is waar drang heeft uitgeoefend, 
doch niet in die mate, dat de Wedana zich op overmacht zou 
kunnen beroepen. De Resident is dan uitlokker en de Wedana 
materieele dader, dus mede-verantwoordelijk; maar nu kan die 
drang als verzachtende omstandigheid worden aangenomen. 

c. dat Resident en Wedana het met elkaar geheel eens zyn 
en het bevel eigenlyk maar pro forma is gegeven; alsdan zal 
voor het aannemen van verzachtende omstandigheden in het 
geheel geen reden bestaan. 

S^ Bekrompenheid van verstand. 

Bedoeld wordt eene zoodanige onvatbaarheid van begrip of 
stompheid van hersenen, dat de dader niet als vol-toerekenings- 
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vatbaar kan worden aangemerkt, zonder dat men bepaald 
,,krankzinnigheid" (in de ruime beteekenis van het woord) mag 
aannemen; zie blz. 152. 

4^ De geringheid, of het vrijwülig herstel van het toegebrachte nadeel. 
Deze beide gronden tot strafverlichting zijn niet zeer gelukkig 
gekozen; in geen geval verminderen deze omstandigheden de 
schuld des^ daders, met de schuld hebben zij niets hoegenaamd 
te maken. Of men iemand om een dubbeltje vermoordt, dan 
wel om i 1000, maakt ten opzichte van de zwaarte zijner schuld 
geen verschil. De geringheid van het nadeel is dikwyls zéér 
toevallig, bv. wanneer een dief van plan is, alles te stelen 
wat hij vinden kan, al ware het f 100.000, maar hij vindt 
slechts eenige dubbeltjes. De schuld des daders wordt door 
dergelijke toevallige omstandigheden toch niet verminderd ! O 



') De wetgever blykt ook elders groot gewicht aan de hoegrootheid van 
• het toegebrachte nadeel te hebben gehecht ter bepaling van de zwaarte 
der strafrechtelyke verantwoordelijkheid. Men zie bv. artt. injllO-, 804, 
305, 317, 328, 332, 350 Swb, I. In de zes laatstgenoemde artt. fzooals 
ze gewyziffd zyn by Sbl. 1898 no. 201] zijn de delicten diefstal, oplich- 
ting, verduistering, en een bepaald soort bedrog, voor het geval de 
waarde van het toegebracht nadeel niet meer dan f 25,— bedraagt en het 
geen groot vee betreft, zelfs tot zeer lichte overtredingen gem&&ktl Hiertoe 
heeft echter meer speciaal de overweging geleid, dat het raadzaam voor- 
kwam, een aantal delicten van genoemde soort door den politierechter 
te doen berechten; vandaar, dat deze geprivilegieerde delicten alJeen in 
het Swb.'L, niet in het Swb. E. voorkomen. Het onwetenschappelijke hier- 
van behoeft waarl^k niet nader te worden aangetoond. — Niettemin heeft 
het Onttc, geleid door dezelfde overweging, dit onwetenschappelijk stelsel 
behouden, door in artt, 317, 331, 336, 340, 363 en 434 een aantal „lichte mis- 
drfjven^^ in het leven te roepen; maar daarbg is bovendien geheel vergeten, 
dat misdrijven wel nooit voor depolltierol zullen worden gebracht! In elk 
geval had men ze derhalve tot overtredingen moeten maken, en in het Ille 
Boek moeten plaatsen. Hetzelfde geldt voor artt. 255, 305, 2e lid, 321 Ontw. 

Dit is evenwel niet het eenige, wat op de „lichte misdrijven" valt aan te mer- 
ken. Het is, alsof de Ontwerper, eenmaal de fout van- den tegenwoordigen 
wetgever (maar dan nog mét één zeer groote vermeerderd) overgenomen 
hebbende, t. a. v. diezelfde delicten ook alle gebreken der tegenwoordige 
strafwetgeving heeft willen behouden, welke gebreken in het nieuwe stel- 
sel natuurlyk nog meer uitkomen. In de noten op blzz. 176 en 200 zagen 
wij reeds, dat poging tot, en medeplichtigheid aan deze lichte misdrijven, 
geheel in stryd met het stelsel van het Ontw., mei dezelfde stral' bedreigd 
worden als het voltooid delict, resp. het plegen van het delict. De hier- 
voor in de mem. v. toel. aangegeven grond is, dat de straf toch reeds zoo 
laag was! Maar de Ontwerper vergat, hetzelfde t. a. v. het in aH. 255 Ie 
lid Ontw, genoemde delict te bepalen, en zelfs t. a. v. strooperff (a 321 
Ontw.J, waarop slechts ten hoogste één maand arbeidstraf is gesteld! Veel 
rationeeler zou het dan nog geweest zyn, poging tot en medeplichtigheid 
aan deze geringe misdrijven in het geheel niet strafbaar te stellen; immers 
feitelijk hadden deze misdrijven tot de overtredingen gerekend behooren 
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Nog minder dan de geringheidj zou het vrijwillig herstel van 
het toegebrachte nadeel grond tot strafvermindering mogen 
opleveren. Want, hoe aangenaam ook voor den direct bena- 
deelde, staat deze omstandigheid toch geheel buiten het delict, 
waarvoor de delinquent gestraft moet worden; immers, zij doet 
zich eerst na de voltooiing van dat delict voor, de zwaarte der 
schuld kan op geenerlei wijze daarvan afhankelyk z\jn („Berouw 
komt steeds te laaf').— Intusschen ligt het in den aard der 
menschen, om den berouw vollen zondaar te vergeven; en hoewel 
de rechter er niet is om te vergeven, maar om het recht toe 
te passen, is het niettemin begrijpelyk, dat h\j op berouw 
wijzende omstandigheden, na de daad zich voordoende, als 
verzachtende omstandigheden aanmerkt, vooral, waar de wet- 
gever hem daarin voor is gegaan. Zoo wordt dan ook, om dezelfde 
reden, volledige bekentenis steeds als verzachtende omstandigheid 
aangenomen. 

Immers, zooals is vooropgesteld, behoeft de rechter zich niet 
aan de in art 37 met name genoemde omstandigheden te 
houden, maar kan hij als zoodanig alles in aanmerking nemen, 
wat volgens zyn inzicht tot verlichting van straf zou kunnen 
leiden. Van deze bevoegdheid wordt dan ook ruim gebruik 
gemaakt, en terecht, want onze Stwbb. zyn zeer streng te 
noemen, de gestelde minima zijn veel te hoog gesteld. 



te worden. - Nog vasthoudender blijkt de Ontwerper in art 434 te z^jn geweest 
(zie blz. 216), waar h^ zich niet heeft weten los te maken van het verkeerde, 
en door het nieuwe strafrecht verworpen beginsel, dat de strafbaarheid van 
begunstiging zich zou hebben te richten naar die van het delict, ter zake 
waarvan de begunstiging plaats heeft Des te erger is dit, nu de heling 
en andere delicten, in a. 483 Ontw. genoemd, niet eens begunstiging meer 
vormen, en niets dan den naam ermede gemeen hebben! En zoo zien 
wy dan, dat heling van een voorwerp bedreigd wordt met arbeidstraf 
van ten hoogste 5 jaar, onverschillig, of het geheelde voorwerp afkom- 
stig is van den in a. 319 bedoelden diefstal (waarop de doodstraf staat), 
dan wel van strooperff (waarop a. 321 een arbeidstraf van ten hoogste 
ééne maand stelt); maar dat heling van voorwerpen, afkomstig van een 
„licht misdry f," bedreigd wordt met dezelfde straf als dat lichte misdrijf, d. i. 
arbeidstrat van ten hoogste 3 maanden ! — In §§ Ï69 en Ï89 zullen w^ nog de 
even vreemdsoortige, in betrekking^ tot die lichte misdreven staande, 
artt 439 en 44Ï Ontw. ontmoeten. — Men ziet uit een en ander, dat de Ont- 
werpers van het nieuwe strafwetboek voor Inlanders met de regeling dezer 
,4ichte misdreven" niet gelukkig z^n geweest Van harte is het dan ook 
te hopen, dat de tegenwoordige Ontwerpers van een Indisch Strafwetboek 
de boven besproken bepalingen niet over zullen nemen! 
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§ 161. Enkele Welke andere, dan de in de wet genoemde omstandigheden 
andere miÈch' ^QQY den rechter als „verzachtende'' plegen te worden aange- 
tende omstandig- j^^^j^^j^^ kunnen wy slcchts door enkele voorbeelden aangeven; zij 
zyn uit den aard der zaak onbeperkt, daar den rechter in dit op- 
zicht volkomen vryheid is gelaten. Behalve de volledige bekentenis 
worden gewoonlijk als verzachtende omstandigheden beschouwd: 
a. Dronkenschap, althans indien zy van eenige beteekenis is; 
zij benevelt nl. het verstand en maakt, dat men den aard en 
de gevolgen zijner handelingen niet zoo goed kan beoordeelen 
als in nuchteren toestand. Wanneer men zich echter met 
voordacht bedrinkt, om zich de noodige onverschilligheid te 
verschaffen tot het volvoeren van een vooraf beraamd misdadig 
plan, waartegen men toch wel eenigszins opziet, zoo zal dron- 
kenschap natuurlyk niet als verzachtende omstandigheid kunnen 
gelden. Men vergelijke over den invloed van dronkenschap op 
de toerekenbaarheid der daad nog het op blz. 150 en in noot 
2) op blz. 151 opgemerkte; dèA.r is slechts sprake van zoo'n sterken 
graad van dronkenschap, dat volkomen onbewustheid van hande- 
lingen, zelfs bewusteloosheid, erdoor worden teweeg gebracht, 
ft. Verleidelijke gelegenheid; bv. wanneer men den sleutel op 
zijne kasten pleegt te laten, of geld laat slingeren, enz.: „de 
gelegenheid maakt den dief.'' In de groote Europeesche bazaars, 
de z.g.n. ,,Warenhauser,*' waar duizenden begeerenswaardige 
zaken links en rechts zoodanig zijn uitgestald, dat ze slechts 
voor het grijpen liggen, is het eene daaglijks voorkomende 
gebeurtenis, dat goederen gestolen worden zelfs door vermogende 
lieden, op wier gedrag overigens niets valt aan te merken. O — 
Hieronder kan ook gebracht worden : gebrek aan controle, waar- 
door een comptabele in de gelegenheid wordt gesteld, gelden 
' te verduisteren. 



>) Hieraan heeft ook de strooperff in Nederland zyn ontstaan te danken: 
het wegnemen van min of meer buiten direct toezicht, voor het grijpen 
liggende zaken, zooals boom vruchten, sprokkelhout, enz. Zie a. 32t Ontw,— 
De Ontwerper schijnt echter geen juist begrip van stroopery gehad te 
hebben; immers dit blykt uit de in a. ^2, 2^. door hem bijgevoegde 
woorden: „voorzoover de plaats des misdr^fs eene woning is." Stroopery 
in eene wonine is onbestaanbaar! En waardoor werd hy tot die fout 
gebracht? Doordat hy genoodzaakt was de verzwarende omstandigheden 
van stroopei-y in overeenstemming te brengen met art. 5i7, den „lichten 
diefstal". Zie mem. v. toel op a. 32i2. Voorwaar, op die „lichte misdry ven" 
rust geen zegen! Verg. noot op blz. 230 en v. 
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c. Speciale gebruiken^ voorstellingen en begrippen, bijgeloof der 
Inlanders, 

De zeden en gewoonten van een volk worden in den l«K)p der 
eeuwen gevormd door het verkeer tusschen de menschen; zy 
wyzigen zich naarmate van de eischen der samenleving, ont- 
wikkelen zich door en zoowat tegelyk met de ontwikkeling van 
het maatschappelijk leven. Zeden en gewoonten hebben dus hun 
ontstaan te danken aan de menschen, die eene bepaalde maat- 
schappy vormen, echter zonder dat de menschen zich daarvan 
bewust zyn. — Maar omgekeerd oefenen de zeden en gewoonten 
wederom invloed uit op de vorming van de menschen, die in 
eene bepaalde maatschappij z\jn geboren en opgevoed: zooals de 
menschelyke gedragingen in het algemeen de zeden en gewoonten 
vormen, zoo worden die gedragingen op haar beurt grooten- 
deels door die zeden en gewoonten bepaald», er heeft voortdu- 
rende wisselwerking plaats. De mensch is, vooral in geestelyk 
opzicht, dan ook eerst dan goed te begrijpen, indien wy hem 
beschouwen in verband met de geheéle omgeving waarin hy leeft, 
als lid der maatschappy, waarvan hy deel uitmaakt. Zyne 
begrippen van mooi of leelyk, van waar of onwaar, van goed 
of kwaad, enz. zyn grootendeels afhankelijk van die omgeving, 
van den algemeenen beschavingstoestand der maatschappy, 
waarin hy verkeert, (verg. in dit verband nog §§ 77, 78 én 100). 

Dat de millioenen Inlanders en Vreemde Oosterlingen, die 
den Indischen archipel bewonen, tal van verschillende maat- 
schappijen vormen, die elk eene meer of minder van elkaar 
verschillende adat volgen, is bekend genoeg; zelfs, indien wy 
ons tot Java beperken, springt dit reeds in het oog. Die adat 
zal niet altyd in overeenstemming zyn met de eischen van 
het algemeen maatschappelijk verkeer; met name zal er veel 
in gevonden worden, wat in stryd is met de voorschriften van 
het strafrecht, dat algemeen geldt voor alle Inlanders en Vreem- 
de Oosterlingen zonder onderscheid. Dit strafrecht kan niet 
altijd en in alle opzichten met de adat rekening houden bij 
de bepaling zyner normen *); in vele gevallen mag dit zelfs 
niet gebeuren. Want men moet er wel aan indachtig zyn, dat 



') Hiermede is niet gezegd, dat door het Swb. I. of het Ontw. niet 
meer rekening met de adat gehouden had kunnen z^n, dan geschied is. 
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de Inlandsche maatschappij over het algemeen nog geen hoogen 
trap van beschaving bereikt heeft, zoodat de daarin heer- 
schende zedelijkheidsbegrippen dikwyls in lijnrechten stryd zyn 
met het algemeen belang. Zoo bv. heerscht zelfs op Java vry 
algemeen het geloof, dat een bouwwerk van eenige beteeke- 
nis een menschenoffer eischt, wil er zegen op rusten. Wan- 
neer de domme Inlander om die reden een kind doodt^ meent 
hij daarmede een goed werk te doen, daar dit offer volgens 
zyne begrippen wellicht het leven van honderden anderen 
kan sparen, in ieder geval het algemeen tot zegen strekt. 
Zoo is het op Java ook weleens voorgekomen, dat men een 
als toovenaar of heks beschouwde persoon, aan wiens invloed 
verschillende rampen werden toegeschreven, iii het algemeen 
belang vermoordde. Een Makassaar of Boeginees is volgens 
zijn adat verplicht, den schaker zyner zuster te dooden, waar 
hy dezen ook moge aantreffen, tenzy de schaker zijne daad 
door betaling van een behoorlyken bruidsprijs heeft goed- 
gemaakt, En zoo zouden honderden andere voorbeelden gege- 
ven kunnen worden. 

Het is duidelyk, dat dergelijke begrippen niet door den 
strafwetgever mogen worden geëerbiedigd; zy behooren daar- 
entegen zooveel mogelijk te worden bestreden. Maar ander- 
zijds zou het onbillijk zijn, indien de rechter daarop niet 
lette by de toemeting der straf. Vandaar, dat adat en 
daarmee samenhangende volksbegrippen onder die omstan- 
digheden behooren, waarop bij de waardeering van elk con- 
creet geval acht geslagen dient te worden, daar zij in hooge 
mate de zwaarte der schuld helpen bepalen; zoo ook kunnen 
zij derhalve als verzachtende omstandigheden in aanmerking 
komen. — De adviseurs, die volgens art, 7 /. R. in elke zaak, 
ook «^ra/zaak, gehoord moeten worden (op de daar genoemde 
uitzonderingen na), kunnen in dit opzicht van groot nut zyn 
indien zy slechts begrypen, dat van hen meer verlangd wordt 
dan eenvoudig te verklaren, welke straf volgens Mohamme- 
daansche of Chineesche enz. wet op eenige euveldaad is 
gesteld. Men moest eindelijk eens beseffen, dat men het voor- 
schrift van art. 7 1. R. onmogelijk bespottelyker kan maken 
dan door bv. by eiken diefstal tot patong tangante adviseeren! 
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Eene andere vraag is het, of art. 7 I. R. niet geschikter 

adviseurs had kunnen* aanwyzen. 

§162. De straf- Behalve de bovengenoemde, plegen nog tal van andere 

vermindering in omstandigheden als „verzachtende" aangemerkt te worden, als: 

geval van verzach- ^^^^^ opf^o^difig^ slecht gezelschap, slecht voorbeeldj behoeftige 

oms n ig- Q^gf^^fiigj^^fi^j^^ provocatie j edele oogmerken^ enz. Wij behoeven 

hierbij evenwel niet verder stil te staan. Genoeg is gebleken, 

dat de rechter bevoegd is om alle mogelijke omstandigheden^ Aie 

daartoe volgens zyne meening in aanmerking kunnen komen, 

op de straftoemeting invloed te doen uitoetenen. 

Evenwel blyft hij, waar een der vier zwaarste strafsoorten 
op het delict is bedreigd, toch nog aan een vrij hoog minimum 
gebonden. Volgens art, 37 Swb. L toch kan de straf nooit la- 
ger zijn dan: 

Dwangarbeid b/k v. 2 jaar indien op h. delict staat de doodstraf, 
„ „ Ijaar r, ' y, r « n dwangarbeid i/k 

van 5 — 20 jaar 
„ „ 6 maanden y, „ „ „ „ dwangarbeid i/k 

van 5—15 jaar 
„ „ 3 maanden „ r, n n n dwangarbeid i/k 

van 5 — 10 jaar. 
Voor de andere straffen is geen nadere minimum-grens aan- 
gegeven, en mag de rechter dus den duur der vryheidstraf 
en het bedrag der geldboete zoo laag stellen, als hij zulks 
noodig acht; zelfs mag hij, waar dwangarbeid b/k of gevan- 
genisstraf tegelijk met geldboete is gesteld (verplichtend- 
cumulatief), een der beide straffen afzonderlijk opleggen. 
. IL Verschoonende omstandigheden. 
§ 163. De Terwijl de verzachtende omstandigheden door de wet niet 
bepaaldelijk zijn opgenoemd, en de rechter in het al dan niet 

varachoonbare U9- , i_i... ix jj x 

vallen volgens het aannemen daarvan geheel vry is gelaten, worden de verschoo- 
8wb. I. nende omstandigheden door de wet uitdrukkelijk genoemd en is 

de rechter verplicht^ daarop in de door de wet bepaalde gevallen 
te letten. 

De wet^kent één algemeene verschoonende omstandigheid, n. 1. 

den leeftijd beneden de 16 Jaar; w'^ behandelden dit geval in §97. 

Verder J kent de wet vele speciale gevallen, d. w. z, waarby de 

verschoonende omstandigheid slechts t. a. v. speciale delicten geldt. 
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Zoo hebben wy in art. 364 Swb. L reeds een geval ontmoet, 
dat men hieronder kan rekenen (zie blz: 205). 

Verder vinden wy nog een geval in art. 260 Swb. I.: de 
straf, gesteld op onwettige gevangenhouding^ wordt n. 1. vermin- 
derd, indien de dader vóór de vervolging en binnen 10 dagen 
na de gevangenneming den gevangene in vryheid heeft gesteld. 

De gevallen, waarin het Swb. I. uitdrukkelijk gewag maakt 
van verschoonbare misdrijven^ vindt men in artt, 239 v.v; zy 
zyn de volgende; 

1^. Doodslag en mishandeling^ waartoe aanleiding is gegeven 
door onmiddellifk voorafgegane, zware slagen of geweldda- 
digheden tegen personen; m. a. w. uitgelokt door zware 
mishandeling (provocatie; zie art. 239). 

Men moet dit geval wèl onderscheiden van noodtceer^ waarby 
doodslag of mishandeling geboden wordt door de noodzakelijke 
verdediging van eigen of eens anderen lyf; by provocatie is 
de ernstige mishandeling, die tot doodslag of mishandeling 
uitlokt (provoceert), reeds geschied; van verdediging daartegen 
is dan geen sprake. 

De -reden, waarom het geprovoceerde misdryf als verschoon- 
baar wordt aangemerkt, is te zoeken in den heftigen gemoeds- 
toestand, waarin de dader door de provocatie gebracht wordt 
en die hem niet geheel toerekeningsvatbaar doet zyn. 

Dezelfde reden moet ook^ voor de volgende gevallen van 
verschoonbaarheid worden aangenomen. 

Die heftige gemoedstoestand kan ook in het algemeen als 
verzachtende omstandigheid by andere delicten gelden, terwyl 
deze volgens het Ontw. de overschryding der grenzen van 
wettige zelfverdediging kan excuseeren, zooals wy weten. 
2*. Doodslag en mishandeling^ gepleegd bij het atweren van 
inJüimming of braak in een bewoond huis enz. bij dag (a. 240). 

2k)oals wij vroeger zagen zyn deze zelfde misdryven, onder 
dezelfde omstandigheden gepleegd, maar dan bij nacht, straf- 
feloos (a. 247). Daar nergens een definitie van dag of nacht 
in de wet staat opgenomen (zooals wel is geschied in a. 87 
Ontw.) zyn twyfelachtige gevallen mogelijk. De jurisprudentie 
vat meestal micht op in de beteekenis van art. 87 Ontw. (zie 
verder blz. 164). 



Digitized by 



Google 



237 §§ 163-164 

5*. Doodslag door den echtgenoot gepleegd op zyne overspelige 
vroutOj of op dengeen, met tcien deze overspel pleegt, en wel 
op het oogenblik dat hy hen op heeter daad *) betrapt 
(a. 242 2^. lid). 
Mishandeling staat hierby niet opgenomen; maar t. a. v. dat 
misdryf zal de rechter de hier bedoelde verschoonende omstan- 
digheid zeer zeker wel als verzachtende omstandigheid laten 
werken. 

4^. Ontmanning, wanneer daartoe aanleiding is gegeven door 
onmiddellijk vooraf gegane gewelddadige scheviding der eet^baar- 
heid (a. 243 jis 231 en 249). 
Terwyl de strafvermindering in de 2 eerstbedoelde gevallen 
afzonderlek is bepaald^ vindt men haar t. a. v. de 4 laatst- 
genoemde gevallen gezamenlijk geregeld in a. 244 Swb, 1. 

De straffen, genoemd in de drie eerste nummers van art, 5 
worden nl. by bewezen zyn der verschoonende omstandigheid 
verminderd tot dwangarbeid bjk van 1--5 jaar; de straf, be- 
doeld in no. 4 van a. 5, tot dwangarbeid b/k van 6 maanden 
tot 2 jaren; alle andere stafifen tot dwangarbeid 6/fcvan 6 dagen 
tot 6 maanden, 
§ 164. Uitiiui- Artt. 241 en 242y 1^ lid Su)b. L noemen twee gevallen, waarby 
x\f\g^Mstm\^wi\' doodslag nooit verschoonbaar is, nl. : 

*'**^^'*'- 1^ doodslag, gepleegd op alle wettige bloedverwanten in de op- 

gaande liniey op den natuurlijken vader Of op de natuurlijke 
moeder, welke doodslag ,jV€ulermoord'' wordt genoemd (a. 
241 jo. 216); 
2^ doodslag, door den eenen, op den anderen echtgenoot ge- 
pleegd, behalve in bovengenoemd geval van op heeter 
daad ontdekt overspel (a. 242, 1^ lid). 
Hierby wordt bovendien het geval uitgezonderd, dat het 
leven van den echtgenoot, die den doodslag begaat, op het 
oogenblik der daad in gevaar verkeerde. Maar dó,n zal men 
zich wel op overmacht beroepen, en is niet alleen van ver- 
schoonbaarheid, maar van algeheele rechtvaardiging der daad 
sprake. . 



') Deze uitdrukking op te vatten inde dagel\jksche beteekcnis ; a. 5 ƒ J^. 
mag hierop niet van toepassing worden geacht. 
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Deze uitsluiting der verschoonboMrheid heeft niet veel te be- 
teekenen omdat zy volstrekt niet beduidt, dat de rechter in 
bedoelde twee gevallen geene „verzachtende'* omstandigheden 
in aanmerking zou mogen nemen. By vadermoord is de rech- 
ter dus volstrekt niet verplicht, de doodstraf uit te spreken, 
indien h\j verzachtende omstandigheden aanwezig acht. 
§ 165. Aigemae- Uit al het bovenstaande, maar vooral uit het onmiddellijk 
ne opmerkingen hieraan voorafgaande, blykt ten duidelykste het gekunstelde 
betf.heteteieeivMy^m het geheele stelsel. Daar den rechter volkomen vrijheid 
MTonendeóm'^® gegeven, om alle omstandigheden die billykerwyze reden 
sundigheden; ge- ^^ Strafverlichting kunnen geven, als „verzachtende*' omstan- 
schiedenit daar- digheden in aanmerking te nemen, bestaat er voor de „ver- 
v«n. schoonende" omstandigheden daarrumst geen genoegzame grond. 

In beginsel toch bestaat tusschen beide soorten van omstandig- 
heden geen verschil; wat als „verschoonend" geldt, kan door 
den rechter evengoed als „verzachtend" worden aangenomen 
by andere delicten; en niets belet den rechter, om „verzach- 
tende" omstandigheden zelfs tegelijk met „verschoonende" te 
doen gelden. 

Om het geldende stelsel te kunnen begrijpen, moet men na- 
gaan, hoe dit historisch zich ontwikkeld heeft. De CodePénal stond 
den rechter nl. slechts in één geval toe, verzachtende omstan- 
digheden tot verlichting der straf in aanmerking te brengen, 
en wel in geval op eenig minder ernstig delict geen andere 
straf dan hechtenis of lickte gevangenisstraf {eniprisonnement) stond, 
met of zonder geldboete, en de toegebrachte schade de waarde 
van 2ö francs niet te boven ging. In dit geval alléén mocht 
de rechter, bij aanwezigheid van verzachtende omstandigheden, de 
ge vangenisstraf tot beneden het minimum van 6 dagen^ de geld- 
boete tot beneden de 16 francs terugbrengen. Ten aanzien der 
zwaardere delicten (ongeveer samenvallende met onze ,jmis- 
dry ven"), waarvoor nog 8 zwaardere strafsoorten bestonden, was 
toepassing van verzachtende omstandigheden geheel uitgesloten', 
ten aanzien daarvan was de rechter derhalve aan het mini- 
mum gebonden, behalve alléén in de gevallen van verschoon- 
baarheid^ welke met bovenstaande geheel overeenkwamen. Zoo 
mocht de rechter dan ook vadermoord onder geen enkele om- 
standigheid anders straffen dan met den dood; verzachtende 
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en verschoonende omstandigheden konden nimmer tegelyk 
toepassing vinden, aan elke soort was haar byzonder ressort 
aangewezen. — Eerst in 1832 werd het stelsel der „verzachten- 
de omstandigheden" in Prankryk tot aUe delicten en ten aan- 
zien van aUe straffen uitgebreid, in Nederland in 1854; maar 
met behoud der verschoonende omstandigheden! En zoo is dit 
tweeslachtig stelsel ook in onze strafwetboeken gekomen. O — Hoe 
stelseUoos dit z. g. n. „stelseF* is, moge uit het volgende blyken: 
waar de doodstraf op eenig delict is bedreigd, mag de rechter 
in geval verzachtende omstandigheden aanwezig zijn geen la- 
gere straf opleggen dan 2 jaar dwangarbeid b/k, in geval van 
verschoonende omstandigheden mag hy echter de straf tot Ijaar 
dwangarbeid b/k doen dalen; maar is de bedreigde straf dtrawgr- 
arbeid ijk van 5 — 15 jaar^ zoo mag in het eerste geval destrat 
zelfs tot dwangarbeid b/k van 6 mcCanden worden verlaagd, 
terwyl in het tweede geval niet lager mag worden afgedaald 
dan tot dezelfde straf gedurende 1 jaar! 

Ook afgezien van die verschoonende omstandigheden, is het 
stelsel van strafminima met verzachtende omstandigheden ge- 
kunsteld te noemen. Immers, verzachtende omstandigheden in 
algemeenen zin moeten er reeds aanwezig zyn, indien men 
niet het maximum wenscht toe te passen; het stelsel der „ver- 
zachtende omstandigheden '^ als in a. 37 Swb. I. bedoeld, komt 
dus eenvoudig neer op eene verlaging der strafminima. 
§ 166. Het stel- Het Ontw. is een stap verder gegaan, en heeft voor arbeid- 
sei van het Ont- sj;raf q^ geldboete één algemeen minimum gesteld, en wel van 
^f^^rP' ^^^ ^g YQQp arbeidstraf, van f 1.— voor geldboete; alleen de 

maxima verschillen. Al is dus het maximum der arbeidstrat 
voor eenig delict zelfs op 20 jaar gesteld, zoo bestaat toch de 
mogelykheid, dat wegens dit delict eene arbeidstrat van niet 
langer dan één dag opgelegd wordt. 



n In den beginne waren er nog verscheidene gevallen in het byzonder 
gedeelte opgenomen, waarby het aannemen van verzachtende omstandig- 
hexien uitdrukkelijk werd uitgesloten. Deze beperking verviel bij iSbl. 
1876 ^o. 174 uit het Swb. I. Thans kunnen verzachtende omstandigheden 
dus t. a. V. aUe delicten hunnen invloed doen gelden — uitgezonderd nog 
in de gevallen, waarin de rechter totyoplegging van het maximum ver- 
plicht wordt (a. 141 en 365 Swb I.)/Men heeft deze gevallen blykbaar 
in 1876 over het hoofd gezien, daar zij met het door dat Sbl. uitgedrukt 
beginsel in lijnrechten stryd zyn. 



IJ/^ 
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Zelfs waar levenslange arbeidstraf of doodstraf op eenig delict 

gesteld is, blyft die mogel^'kheid bestaan, daar eerstgenoemde 

straf steeds alternatief met t^delyke arbeidstraf tot ten hoogste 

20 jaar, de doodstraf steeds alternatief met levenslange èn met 

tydel\jke arbeidstraf tot 20 jaar bedreigd wordt. Van een stelsel 

van verzachtende omstandigheden, als in art. 37 Swb. I. bedoeld, 

kan in het Ont. derhalve geen sprake meer zyn. Verschoonende 

omstandigheden zouden nog kunnen voorkomen, maar alleen 

tot eene vermindering van het gestelde maximum kunnen 

leiden. Ook deze z^n evenwel, en terecht^ uit het Ontw. gelaten, 

op ééne algemeene na, nl. den leeft^'d tusschen 10 en 16 jaar; 

wü behandelden dit geval reeds in § 98. 

///. Verzwarende Omstandigheden. 

§ 167. Aigemie- Deze omstandigheden z^n de zoodanige, welke aanleiding 

ne opmerkingen Jcunnen geven tot het opleggen eener straf, die het gestelde 

betreffende ver- maximum tot bepaalde grens overschrydt, of die tot eene 

zwarende ometan- zwaardere strafsoort behoort. Het bepalen van den aard en 

digtieden ^ 

de aanwezigheid dezer omstandigheden is niet aan het vrije 
oordeel des rechters overgelaten; de wet wyst bepaaldelyk 
aan, welke omstandigheden verzwarend werken, en de rechter 
is verplicht^ ze by de toemeting der straf in aanmerking te 
nemen. Hieruit volgt niet, dat by het aanwezig zyn daarvan 
de rechter verplicht is, boven het maximum steeds te gaan; 
want naast die verzwarende, kunnen ook verschoonende of 
verzachtende omstandigheden hun invloed doen gelden, en 
zelfs in die mate, dat de straf beneden het minimum uitvalt. 
De verzwarende omstandigheden kunnen óf tot bepaalde de- 
licten beperkt zyn, óf betrekking hebben op alle, of althans 
meer in het algemeen aangeduide delicten. Onder de eerst- 
bedoelde behooren de omstandigheden, waarvan ar<. 228 Swb, I. 
gewaagt; die, bedoeld in art. 386 Swb. I. zyn ook hieron- 
der te rekenen, ofschoon haar invloed zich tot een grootere 
groep van delicten uitstrekt. Ook buiten het Swb. I. vinden 
wij verzwarende omstandigheden, die op een meer of minder 
beperkte groep van delicten betrekking hebben. Zoo bv. zagen 
wy reeds, dat by a. 21 van het drukpersreglement alleen het 
feit, dat de drukpers als middel tot het delict is gebruikt, eene 
verzwarende werking kan uitoefenen. Stbl. 1904 no. 372 
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bepaalt in a, 40y dat de misdryven, bedoeld hij artt. 1451148 
en 1631166 Svcb. I. (wederspannigheid en mishandeling van 
magistraatsperaonen enz. in de uitoefening hunner bediening) 
met één derde boven het maximum kunnen worden verhoogd, 
indien zij gepleegd worden op in staat van oorlog of In staat 
van beleg verkhuird. gebied. En. zoo zyn er. van dergelyke 
verzwarende omstandigheden in andere verordeningen nog meer 
te vinden. 

" Hier behooren echter slechts de algenieene verzwarende om- 
standigheden van het Sicb. ƒ. meer speciaal behaijdeld te 
worden; deze bestaan in: 
. 1^ de hoedanigheid van openbaar ambtenaar {a 141); 
2^ de recidire {a, 25 en v.). 

Beide verzwarende omstandigheden kent ook het Ontw.t wy 

zullen do desbetreffende bepalingen telkens na die van het 

Stcb. L behandelen. • , . 

§168.Ambieiij- Ad I. De hoedanigheid van openbaar ambtenaar vormt eene 

ke hoedanigheid verzwarende omstandigheid, zooals wij reeds op blz. 210 zagen, 

als verzwarende y^^^j, ^^ openbare ambtenaren, die, geroepen zynde om tegen 

n ighei vo-jj^^ plegen van delicten te waken of deze te keer te gaan, 

gene Swb» I. ^ 01 

juist daaraan m^t anderen deelnemen {a. 141 Sicb. ƒ.). Indien 
zij geheel alléén eenig delict plegen, vormt de ambtelyke 
hoedanigheid dus niet eene verzwarende omstandigheid, tenzy 
zulks speciaal is bepaald, zooals het geval is bij de meeste • 
andere delicten van de afdeeling waarvan art. 141 de slot- 
bepaling vormt. 

In het geval van art. 141 nu, zullen op den openbaren 
ambtenaar toepasselijk zyn: 

a, de strafsoorten, in art. o sub no. 2 resp. no. 3 genoemd, 
indien het delict bedreigd wordt met de strafsoorten resp. 
sub no. 3 en no. 4 van hetzelfde artikel omschreven; 

b, strafsoort no. 4 van hetzelfde artikel, indien op het delict 
dicangarbeid bjk van 2 — 5 jaar staat; 

c, het maximum, indien de bedreigde strat niet zwaarder is 
dan dicangarbeid bjk van ten hoogste ttcee jaar. 

Wanneer op het delict dicangarbeid ijk van 5 — 20 jaar is 
gesteld, treedt geene strafverzwaring in; uit den aard der 
zaak ook niet, waar de doodstraf op het delict is gesteld. 
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• 

Is degeen, met wien * deelgenomen Wordt aan het delict, een 
Europeaan, zoo wordt t. a. v. de strafoplegging de deelname 
geacht geschied te zyn met een Inlander (a. 141). 

De verplichting, om in het sub c bedoelde geval het uiaxi- 
mum op te leggen, strijdt tegen het geheele stelsel der wet. 
Immers wy zagen, dat het aanwezig zyn van verzwarende 
omstandigheden volstrekt niet het gelijktijdig aanwezig zyn 
van verzachtende of verschoonende omstandigheden uitsluit. 
Waar dèu rechter dus tot verplichting gesteld wordt, om het 
maximum in eenig geval als straf op te leggen, komt dit neer 
op het verbod, om eenige verlichtende omstandigheid in aan- 
merking te nemen. ^ 

In art. 386 Swb, I, treffen wy nog eene bepaling aan, waar- 
bij de ambtelijke hoedanigheid als verzwarende omstandigheid 
geldt t. a. V. eene geheele reeks delicten, n.1. die gericht tegen 
de eigendommen; de verzwaring bestaat slechts hierin, dat de 
duur der straf minstens één maand moet zijn, indien geen 
zwaardere straf op het delict is gesteld dan dicangarbeid bjk. 
Deze verzwarende omstandigheid is echter niet tot de deelne- 
ming aan die delicten beperkt, maar geldt voor elk plegen en 
elke deelname. 
§ie9.Amjt«iiji(e Ook het Onhc, beschouwt de ambtelijke hoedanigheid als ver- 
hofdanighfid aiszwarendc Omstandigheid; zij vormt de eenige verzwai^ende 
vtrzwtrend* <>•"• omstandigheid van algemeenen aard; de desb(»treffende bepaling 
standigheid w\^jj^^|. ^^^^ jj^ ^ ^^ Ontw. Volgens dit art. kan de straf met 
gens OntH\ ^ 

ten derde worden verhoogd, indien een ambtenaar door het 

begaan van een delii't (dus niet enkel door de dednemitig daar- 
aan; een bijzonderen ambtsplicht schendt (hier valt dus o. a. 
ook het geval van a. 141 8wb. I. onder), of daarby gebruik 
maakt van macht^ gelegenheid of middel, hom door zijn ambt 
geschonken, m. a. w. van zyn ambt mufbruik maakt voor het 
begaan van eenig delict. 

Art. 439 Ontic. stelt voor den ambtenaar, die zich in een 
van bovengenoemde gevallen bevindt, de lichte nmdrijf^n 
(zie noot op blz. 2iiO) buiten toepassing. Wanneer derhalve een 



') Verg. noot op blz. 289. De Code Fénal voorziet in het artikel betr. 
de verzachtende omstandigheden uitdrukkelijk in dit geval, (zie a. 463 C. P., 
zooals het na 1832 luidt). 
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politiebeambte eene kleinigheid van bv. f 0.50 waarde steelt 
^waardoor hy dus een byzonderen ambtsplicht schendt), zoo 
zal voor hem het maximum der arbeidstraf niet 3 maanden 
-f- Va daarvan = 4 maanden bedragen (a. 317 jo. a. 41 Ontw.), 
maar 4 jaar -f Va daarvan = 5 jaar en 4 maanden (a. 315 jis. 
artt. 41 en 439 Ontw.); m. a. w. het maximum der straf voor 
zoo'n ambtenaar is in zulk een geval niet Va méér dan die, welke 
een ambteloos burger kan ondergaan, maar ruim 20, zegge 
ttcintig keeren meer; dus in phiats van één maand, een en zestig 
maanden méér! Wanneer die politiebeambte echter strooperij 
pleegt, al ware het voor een veel hoogere waarde dan f 0.50, 
zoo zou hij niet meer kunnen krijgen dan 1 Va maand (a. 321 
jo. a. 41 Ontw.). Er zullen wel weinigen zijn, die zulk eene 
regeling in bescherming wenschen te nemen. 
§ 170. Aigemea- ^d. Il, Recidive. Hieronder verstaat men het geval, dat iemand, 
ne opmerkingen wrt tevoren icegent< eenig delict reeds onherroepelijk tot eene straf 
betr. recidive. /^ .^yi^ veroordeeld geiceest, wederom een delict pleegt; zoo'n 
delinquent heet recidivist, ') Men denkt hierby gewoonlyk alleen 
juin eenigszins ernstige delicten, doch levert recidive zelfs by 
lichte overtredingen dikwijls grond tot strafverzwaring op. 

De stvaïhedreiging dient, zooals wy zagen, om van het 
plegen van een delict af te schrikken. Heeft men eenig delict 
gepleegd en daardoor getoond, dat de strafbedreiging niet hielp, 
zoo moet de straf ook worden opgelegd, want eene niet ten- 
uitvoer gelegde bedreiging helpt niets. Die strafopleging zal 
bovendien meer nog dan de strafbedreiging, den delinquent 
van het plegen van andere delicten moeten afhouden. BJen 
recidivist echter toont, dat niet alleen de strafbedreiging^ maar 
ook de strafoplegging g(HMi vat op hem heeft. Vandaar, dat 
nuMi gemeend Tieeft, de straf voor een recidivist te moeten 
verzwaren; immers de gewone straf schynt niet te helpen, 
misschien dun wél eene verzwaarde straf. 

Men houde steeds voor oogen, dat van recidive alleen spra- 
ke kan zyn, indien tusschen het eerste en het tweede feit 
eene veroordeeling ligt; het tweede feit moet dus gepleegd zyn, 

') Reckfire betoekent letterlyk fenigval, nl. in de misdaad; men spreekt 
gewoonlijk echter van .^herhaling"; zoo ook het Stvb. I. zoowel als het 
Ontw. 



Digitized by 



Google 



§§ 170^171 244 

nadat de dader wegens een voorafgaand feit reeda veroor- 
deeld is geweest. Anders toch hebben wij met mmenloop 
te doen, waarmede wij in het volgend hoofdstuk zullen 
kennis maken. 

Die t'roegere veroordeeling moet vasfsfaauy d.w.z. uitgesproken 
zijn bij vonnis, dat in hoogste instantie gewezen, of in kracht 
van gewijsde gegaan is. Gratie belet de werking der recidive 
niet, want zy heft het veroordcelend vonnis niet op. Evenmin 
staat, volgens onze geldende strafwet, de verjaring der fftraf 
in het algemeen hieraan in den weg, want ook deze laat de 
reroordeeling bestaan (verg. het huitste hoofdstuk), terwyl de 
recidive, op enkele uitzonderingen na, thans nog aan geen 
termyn gebonden is. Het Ontic, volgt in dit opzicht een ander 
stelsel; het beperkt nl. de verzwarende werking der recidive 
binnen bepaalde termijnen, het kent m. a. w. eene verjaring 
dei* recidive, welke nooit langeren tyd in beslag neemt dan 
voor de verjaring van de »traf vereischt wordt; eene verjaarde 
straf komt volgens het Ontw. derhalve nooit voor recidive in 
aanmerking. 

De recidive onderscheidt men in tfpeciale^ en algemeene reci- 
dive, By speciale recidive zijn het dezelfde, of althans soortgelijke 
delicten, welker herhaling grond tot strafv(n*zwaring oplevert; 
by algemeene recidive is zulks onverschillig: veroordeeling tot 
eenig delict, icelTce pok maar, levert dmirbij gi*oud op tot stmf- 
verzwaring voor elk d^iarna gepleegd deliet. 
§ 171. Recfdive Onze geldende strafwet volgt het stelsel der algemeene reci- 
voigensde ge'den-^jv^^ maar beperkt hare werking tot eenigszins ernstige gevallen, 
de strafwet. terwijl zij zoowcl in als buiten de strafwetboeken ook gevallen 
van speciale recidive kent. 

De algemeene recidive vinden wij in art, 26 Stch. L geregeld. 
Volgens dat art. vormt de veroordeeling wegens misdrijf tot 
dwangarbeid in of buiten den ketting voor langer dan één jaar 
of tot de doodstraf eene verzwarende omstandigheid, waarop 
de rechter bij veroordeeling wegens een daarna gepleegd mis- 
drijf heeft te letten, en welke hem zelfs de bevoegdheid geeft, 
om de straf van dwangarbeid met een derde boven het maxi- 
mum te verhoogen. Alleen misdrijven, en dan niet eens alle, 
komen hierby dus in aanmerking. 
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Ook eene vroegere veroordeeling van den militairen rechter 
kan grond tot strafverzwaring opleveren voor een later misdryf, 
mits die veroordeeling wegens een bij het gewone strafrecht 
strafbaar gesteld delict een z. g. n. commuun delict^ zij uitgesproken. 
Een zuiver militair delict, bv. desertie, behoeft nl, niet de meerdere 
verdorvenheid van den delinquent aan te toonen, meende men, 
en mag dus niet voor de verzwarende werking der recidive in 
aanmerking worden gebracht. Door den militairen rechter wor- 
den op die commune delicten echter niet alleen straffen toe- 
gepast, die in de algemeene Swbb. te vinden zijn, maar ook 
zuiver-militaire straffen, door het militaire strafrecht geregeld. 
Daarom moest worden aangewezen, welke zuiver militaire straf- 
fen al dan niet die verzwarende werking in geval van recidive 
zouden uitoefenen. Een en ander nu vinden wij in art. 26 
ó'urft. ƒ. geregeld, hetwelk op het volgende neerkomt: 

Eene door den militairen rechter uitgesproken veroordeeling 
doet hare verzwarende werking by een later gepleegd misdrijf 
gelden, indien daarbij was opgelegd: 

1^. de straf van dtcangarbeid b/k voor langer dan één jaar of 
zwaardere straf, genoemd in a. 5 Swb. I., wegens een com- 
muun misdrijf; 
2^. eene zuiver-miliiaire straf (onverschillig welke) wegens een 
commuun delict j waarop in het Swb. I. de doodstraf of de 
straf van dwangarbeid ijk is gesteld; 
S', de straf van kruiwagen, militair arrest of milUmre detentie voor 
meer dan één jaar wegens oen commuun delict, waarop in het 
Swb. L dwangarbeid bjk van ten hoogste 5 jaar is gesteld. 
De militaire straften van den kruiwagen en van militair arrest 
zijn evenwel door SbL 1890 no. 58, waarbij het geheele militaire 
strafstelsel gewijzigd werd, vervallen; men heeft daarbij ver- 
zuimd, dit art (en ook art. 180 Swb. I.) daarmede in overeen- 
stemming te brengen. 

Uit het bovenstaande is het duidelyk, dat veroordeeling 
door een vreemden of een niet in naam der Koningin rechtspre- 
kenden rechter geene verzwarende werking kan uitoefenen. 
Het vreemde strafrechtsysteem kan n,l. zóó van het onze 
verschillen, dat eene veroordeeling volgens dat vreemde systeem 
niets bewijst t. a. v. de misdadigheid van den delinquent; 



Digitized by 



Google 



§§ 171-172 246 

bovendien is men er niet altyd zeker van, of allo waarborgen 
voor eene onpartijdige en juiste rechtspraak, zoouls onze wet- 
ten ze eischt, by die veroordeeling zyn in acht genomen; die 
vonnissen kunnen op Gou vernemen tsgebied dan ook niet worden 
ten uitvoer gelegd. Een en ander geldt ni^t X. a. v. veroordee- 
lingen, door den Nederlandtfchen rechter uitgesproken (zie 
a, 104 RR.); maar ook deze kunnen by recidive niet in aanmer- 
king worden gebracht, aangezien hot NederUmdsche strafstel- 
sel hemelsbreed van het Indische verschilt en eene aan die 
van art. 26 Swb. I. analoge regeling t. a. v. de in Nederland 
uitgesproken veroordeelingen ontbreekt. 

Wat de xpeciah recidive betreft, daiirvan vinden wy in het 
Swb, L slechts één voorbeeld, nl. in art. 337^ betr. het koopen 
enz. van militairen beneden den rang van officier van zaken, 
behoorende tot hunne uitrusting enz.; bij herhaling van ditzelfde 
delict kan nl. het maximum der bedreigde straf verdubbeld wor- 
den. *) — Elders vinden wy hiervan echter verscheidene voor- 
beelden, zelfs in gewestelijke en plaatselyke politiekeuren. Wij 
noemen er slechts twee van: t*' Art. 4 Pol, /., waarbij bepaald 
is, dat bij herhaling van dezelfde overti^eding hhtnefi het jaar 
(nl. na eene veroordeeling) de straf kan worden verhoogd op de 
w ijze als in dat art. aangegeven. Men lette erop, dat hierbij de 
verzwarende werking aan een termijn is gebonden. ^) 2"' Art. 
30 DrukperMregL: bij herhaling van een der speciale drukpers- 
delicten na vroegere veroordeeling kan volgens dat art. het be- 
dreigde maximum met V3 worden verhoogd, en den recidivist 
de uitoefening van zijn bedrijf (als drukker enz.) voor ten h*>ogste 
5 jaar worden verboden (eene bijzondere bijkomende straf, in 
het Swb. I. niet bekend). 
§ 172. Recidive Het Ontwerp kent alleen de speciale recidive, welker werking 
volgens het Ont- beperkt wordt deels tot dezelfde deh'iten, deels tot bepaalde 
werp, groepen van min ot meer gelyksoortige delicten. Vandaar, dat 

*) Verg. aH. 219 Swb. I. waarby khulerrmoord toaii de ongehuwde moe- 
der minder zwaar wordt toegerekend dun aan anderen, indien zij zich 
voor de eerste tnaal daaraan schuldig heeft gemaakt; anders (dus o. a, in 
geval van recidive, maar óók in gi^val van samenloop staat ook voor 
haar de doodstraf op dit feit. 

2) Dit is o. a. ook het geval by de recidive, bedoeld in a! W SU. ÏSS5 
NO. t09 jo. 1SS8 na, 154, welk art. in stand is gehouden bij SU. 1S9S 
HO, 306, dat overigens het eerstgenoemde Stbl. heeft vervangen. 
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men dit leerstuk in het Ontw. ook niet meer in het algemeene 
deel geregeld vindt. 

Voorzoover de recidive hare verzwarende werking uitoefent 
ten opzichte van bepaalde groepen van misdru'ven onderling, 
vinden wy haar geregeld in artf. 442y 443 en 444 Onttc. Daar- 
van wordt de eerste groep gevormd door verschillende bedrie- 
gerijen en vermogemfdelicfen (a. 442), de tweede door verschil- 
lende geurelddadigheden (a. 443j, de derde door beleedigingade- 
licten (a. 444); onder de twee eerstgenoemde groepen zijn 
enkele soortgelyke militaire delicten ingedeeld. Daar in dit 
stelsel de zwaarte der opgelegde stratïen niet in rekening 
wordt gebracht, was een aan a. 26 Swb. I. analoog artikel 
niet noodig. 

De gevallen, waarin recidive van hetzelfde delict slechts ver- 
zwarend werkt, vinden wy natuurlyk by de desbetreffende 
delicten. Deze gevallen zyn: vooreerst alle verapreidingsmisdrijven 
(zie blz. 222»; verder de misdrijven van artt. 184, 242, 257, 
321^ en vei'schillende overtredingeny als bv. die van a. 446, 448, 
486 enz. Het laat*itgenoemd art. is nog eigenaardig hierom, 
dat de verzwaring der straf opklimt naarmate van het aantal 
herhalingen binnen bepaalden tyd (nL één jaar). 

Ook volgens hot Ontw. is voor recidive eene roora/gaandey 
onherroepelijke veroordeel ing vereischt; evenwel wordt de wyze 
van afdoening der strafzaak buiten proces, bedoeld in art. 71 
Ontw. (zie laatste hoofdstuk), t. ^. v. recidive uitdrukkelyk 
met veroordeeling gelyk gesteld (zie laatste lid van genoemd 
art.). — De stmfverzwaring bestaat gewoonlijk in eene verhoo- 
ging van het maximum, meestal met 73 (artt. 442/444), soms 
in verdubbeling of in eene bijkomende straf (zie bv. artt. 321, 
440, en de verspreidingsartikelen). 

De werking der recidive is volgens het Ontw. steeds aan 
bepaalde teimynen gebonden, m. a. w. het Ontw. kent in alle 
gevallen verjaring van recidive. Deze termen is meestal van 
ö jaar (artt. 442/444), maar ook van 2 jaar (a. 184, 242 enz.), 
en by overtredingen meest van één jaar. Hy neemt gewoonl^k 
een aanvang op den dag, waarop de vroegere veroordeeling 
onherroepelyk i^ geicorden; in de gevallen van artt. 442/444 
echter komen daarvoor andere tydstippen in aanmerking, nl.; 
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öf de dag, waarop de vroegere straf geheel of gedeeltelyk is 
ondergaan, óf die waarop zy geheel is kwijtgescholden; wart- 
lieer echter de straf niet uitgevoerd is kunnen worden (bv. 
bïj voortvluchtigheid van den veroordeelde), noch gratie ver- 
leend is geworden, zoo valt de verjaring der recidive samen 
met die van de opgelegde straf. 
§ 173. Ernstig De recidivisten vormen eene soort misdadigers, die den cri- 
kirakter der reci- minologcn vccl te denken geven, vooral omdat de recidive 
divB. — Nieuwere schrikbarend toeneemt, althans in Europa. Voor Indiö ontbreken 
helaas de gegevens om hieromtrent iets bepaalds te kunnen 
constateeren, daar eene recidivisten-statistiek, naar mijn weten, 
voor Indiö niet bestaat (in de laatste statistiek dor rechbbe- 
deeling, loopende over de jaren 1900/1904, wordt .van recidive 
met geen enkel woord gewag gemaakt). Intusschen is zelfs 
werkelijk te constateeren recidive in Indiö geene zeldzaamheid; 
vele recidi vege vallen blijven echter onontdekt, 'j 

Die toename der recidive bewgst, dat het aantal dergeneh, 
die vari de misdaad eené gewoonte maken, de z.g.n. gewoon- 
temisdadigers, steeds grooter wordt. En hieruit leidt men af, 
dat de straf, zooals zij volgens de geldende stelsels wordt 
toegepast, noch afschrikkend, noch verbeterend werkt. Daarom 
is 'men, vooral gedurende de laatste tientallen jaren, aan het 
zoeken van een strafstelsel, hetwelk de straf beter aan haar 
doel moet doen beantwoorden. 

Zoo b.v. zijn er velen, die het stelsel der t^oorwaardelijke 
veroordeel ing zouden wenschen ingevoerd te zien. Hierbij wordt 
dé opgelegde straf niet dadelijk voltrokken, maar eerst als de 
Veroordeelde binnen zekeren termijn na de veroordeeling zich 
weer aan een dBlict schuldig maakt. De eerste veroordeeling 
werkt derhalve . slechts als eene strenge waarschuwing, en 



') Het constateeren van recidive is dikwijls uiterst moeilijk; het geldt 
hierbij toch, de identiteit van den beklaagde en den vóór veroordeelden 
persoon vast te stellen; en dit is, indien de beklaagde zijne vroegere ver- 
oordeeling niet erkent en zich op een of andere wijze onkenbaar heeft 
weten te maken, bijna eene onmogelijkheid, althans met de gewone mid- 
delen van bewijs. Alleen door een goed toegepast berilllonaye^ of een 
viiigerdi'uksysteem (daktyloscopie), is het mogelijk, de identiteit volkomen 
zeker vast te stellen. Op de drie hoofdplaatsen van Java vindt men sedert 
1898 bêrtillonnage-inrichtingen, waar de laatste jaren ook met het.vinger- 
drnk-systeem een proef wordt genomen. De behandeling van deze interes- 
saule aangelegenheid behoort evenwel niet tot het materieel strafrecht. 
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kan, by herhaling, zelfs onraiddellyk worden ten uitvoer gelegd, 
terwijl zij vervalt, indien de veroordeelde binnen zekeren terraün 
zich goed heeft g(»dragen. Op die wyze stelt men zich voor, den 
misdadiger eerder te zullen verbeteren dan door onmiddellyke 
uitvoering der straf; immers, de steeds dreigende strafvoltrekking 
zal voor hem een prikkel zijn, zich goed te gedragen. 

Eenigszins hiei'op gelykend is de voorvcaardelijke invtijheid- 
stelUng, welke het Ned, Swb. in beperkte mate kent (zie artt, 
15 en V, Ned. Sicb,): wanneer een gestrafte zich gedurende een 
bepaalden tijd goed gedragen heeft, kan hy voorwfiardelyk in 
vrijheid worden gesteld vóór het verstryken van zijn straftijd; 
zoodra hij zich evenwel misdraagt, wordt hy onmiddellyk weer 
gevangen genomen om de rest van zijn straftyd uit te zitten. 

Anderen Weer keuren het af, dat de duur van de straf door 
den rechter wordt bepaald. Want, zoo redeneeren zy, indien de 
straf werkelyk tot verbetering van den gestrafte moet strekken, 
zoo is het onraadzaam, haren duur te bepalen vóór men het 
resultaat orv^an heeft gezien; onmogelyk is het immers, vooraf 
te bepalen, hoeveel tijd de verbetering van den misdadiger 
zal vereischen. Zij willen dus, dat de rechter slechts het 
„schuldig'' uitspreke en de strafsoort bepale, maar dat de 
duur van de straf afhankelijk zy van het gedrag van den ge- 
strafte in de gevangenis, zoodat de directeur der gevajigeni^ zal 
hebben uit te maken, wanneer een gevangene zijne vrijheid 
kan herkrijgen. 

Wy kunnen hierby natuurlijk niet lang stilstaan; het doel was 
slechts, oiïi althans eenig begrip te doen verkrygen van enkele 
nieuwere denkbeelden op dit gebied. Zooals wij in § 99 in het 
kort gezien hebben, heeft men in Nederland deze denkbeelden 
reeds tot zekere hoogte in toepassing gebracht voor jeugdige 
misdadigers. 
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HOOFDSTUK XI. 

De Straftoemeting. — Samenloop; voortdurende 
en voortgezette delicten. 



§ 174. Begrip In verband met de straftoemeting staiit eon belangrijk leer- 
van «ayw^/j/oop stuk, nl. dat van den mmenloop of concurttus van delicten^ 
in het algemeen, ^y^ik leerstuk door de tegenwoordige wetgeving nog zoo goed 
als ongeregeld is gelaten. Het voornaamste wat thans hier- 
omtrent te vinden is, moeten wij by de regeling van het 
formeeU recht zoeken (waar het niet thuis behoort), u.1. in 
arti, 30i) eu r, I, IL (voor Europeanen in artt. 167 en v. Sv.) Het 
nieuwere recht heeft den samenloop terecht tot het materieel 
strafrecht getrokken, en dit leerstuk uitvoerig geregeld: het 
OnUc. wijdt er den VI^" titel van het P Boek aan, artt. 62160. 
Onder samenlooD_ oï concursuM van delicten verstaat men het 
geval, dat door denzelfden dader (of door dezelfde mededaders *) 
twee of meer delicten gepleegd worden, zonder ^ dat tusschentijdh 
fcegen n^een djer delicten eene tyrq&rdeeling js^ uit ^espr oksjL^p dit 
huitste komt het vooral aan, omdat diuirdoor de samenloop zich 
onderscheidt van de recidive. Want zoowel in geval van 
samenloop, als in geval van recidive worden door denzelfden 
dader minstens twee delicten gepleegd: in het eerste geval 
echter begaat de dader die verschillende delicten zmnler tus- 
schentijds wegens een of meer ervan veroordeeld te zyu 
geweest, terwyl in het tweede geval het eene delict juist 
gepleegd moet zijn nadat de dader wegens het andere reeds 
veroordeeld was geworden. 

') Wij zullt*u eeiivoudigheidshaJve ons verder slechte tot één dader 
bepaleu. 
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§ 175. Méér- Oppervlakkig beschouwd, lykt de vraag, of men m een 

iiaadsche sa- concreet geval nu^t één, dan wel met méér dan één delict 

menioop of C07*- ^g doen heeft, gemakkelyk te beantwoorden; by eene nadere 

beschouwing blijkt de beantwoording echter niet zoo eenvoudig 

te zyn. 

Wij weten, dat een delict wordt begaan, indien men door 
eenige toerekenbare gedraging oen gevolg heeft veroorzaakt, 
hetwelk de wetgever op straffe verboden heeft in het leven 
te roepen. Wanneer nu iemand door ticee of meer handelingen 
achtereenvolgens evenzoovele strafbaar gestelde gevolgen ver- 
ooi*zaakt, waardoor hij ook evenzoovele normen overtreedt, zoo 
hebben wij met eigenl ijkgezegden namenloop te doen, den z.g.n. 
meerdaadjichen fiamenloop of conctirHUH realh, BV. iemand pleegt 
den eenen dag diefstal, oen volgende week verwondt hy een 
ander, wc»er eenigen tyd daarna miuikt hij zich schuldig aan 
bmndstichting. — Recht hiertegenover staat het geval, dat 
iemand door ééne handeling slechts één strafbaar gesteld gevolg 
in het lev^en roept, waardoor hij slechts ééne norm overtreedt: 
van samenloop is hiorby natuurlijk hoegenaamd geen sprake. 
Nu doen er zich evenwel gevallen voor, waarby men door 
méér dan é('*nc handeling slechts ééne norm, of omgekeerd, 
door ééne handeling méér dan ééne norm overtreedt. 
§ 176. Voort- Iiï 1^^^ eerste geval hebben wij te doen met twee of meer 
ffesette delicten h andelingen, die in zoodanig nauw verband met elkaar staan, 
o\ delicta von- dg^t zy als één feit te beschouwen zyn, waardoor slechts één 
strafbaar gesteld gevolg veroorzaakt, slechts ééne norm over- 
treden wordt. Dit nauwe verband kan door verschillende om- 
standigheden tusschen die handelingen worden gezoc-ht, maar 
is steeds van dien aard, dat daardoor elke opvolgende handeling 
moet worden beschouwd als de directe voortzetting van alle 
voorafgaande handelingen. Vandaiir, dat men ze alle beschouwt 
als feitelyk vonnende ééne voortgezette handeling, on een op die 
wijze begaan delict een voortgezet delict fdelictum contimiatum) 
noemt. Bv. A wil het huis van B in brand steken en doet dit door 
achtereenvolgens op drie of vier verschillende plaatsen het huis 
vlam to doen vatten; A wil een bedrag van f 50 stelen, 
en doet zulks door achter(»en volgens de b(»dmgen van f 20, 
f 15 en f 15 'arglistig weg te nemen; A mishandelt B door 



iinuata. 
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hem Vyf, zes slagen te geven, of A wil B dooden en brengt 
hem achtereenvolgens drie ven^ondingen toe, waarvan de 
laatste ten slotte den dood ten gevolge heeft; enz. enz. In al 
deze gevallen hebben wij niet met resp. drie of vier brandstich- 
tingen, drie diefstallen, vyf of zes mishandelingen, twee pogin- 
gen tot doodslag met één doodslag te doen, maar met één 
brandstichting, één diefstal, één mishandeling en één doodslag. 
De opvolgende handelingen vormen een zóó aaneengeschakeld 
geheel, dat zij gezamenlijk als één voortgezette handeling te 
beschouwen zyn. 

Niet in alle voorkomende gevallen echter is de reeks van 
handelingen zóó gemakkelyk als voortgezette handeling te 
herkennen, en ook hierby heerscht verschil van meening. 
Speciaal betreft dit verschil de vraag, of eene voortgezette 
handeling slechts uit eene reeks van gelj^ksoortUje handelingen 
kan bestaan, dan wel, of ook o?jgelijksoortige handelingen als 
zoodanig. kunnen worden beschouwd, mits maar de band zóó 
nauw zij, dat de eene handeling een onmiddellyk voortvloeisel 
van de andere vormt. Zoo bv. wanneer iemand eene valsche 
handteekening op een wissel stelt (valschheid in bankgeschriften) 
en daarmede zich geld doét afgeven (oplichting of het desbe- 
wust gebruik maken van een vervalsCht bankgeschrift); of- 
wanneer iemand gelden verduistert, en, teneinde ontdekking 
te voorkomen, valschheid in handelsboeken pleegt, enz. In 
Indië neemt men meestal jian, dat ook laatstgenoemde hande- 
lingen als ééne voortgezette handeling moeten worden be- 
schouwd; m. i. ten onrechte, want de voortzetting eener handeling 
veronderstelt gelijksoortigheid van handelingen; zoodra eene 
andere handeling gepleegd 'wordt, kan van „voortzetting" geen 
sprake meer zijn, hoe nauw de eene handeling ook met de 
andere in verband moge staan. In laatstbedoelde gevallen hebben 
wij derhalve met reëele^i samenloop te doen. 

Daarom vormen echter opeenvolgende gelyksoortige hande- 
lingen niet in elk geval eene voortgezette handeling; want vooral 
wordt hiertoe vereischt, dat die reeks van handelingen de uiting 
zij van één misdadig besluit. Wanneer bovenbedoelde drie dief- 
stallen niet gepleegd waren met de bedoeling, om eene som van 
f 50 bijeen te stelen, zoo zouden zy als geheel van elkaar onaf- 
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hankelyke delicten beschouwd moeten worden, en was ervan 
voortgezet delict geen sprake. — Uit den aard der zaak zullen 
verder dergelijke handelingen niet door groote tydnjimten 
gescheiden mogen zijn; hiervoor een bepaalde grens te stellen, 
gaat natuurlyk niet. 

Om eene reeks van handelingen als ócne voortgezette han- 
deling te kunnen beschouwen moet dus aan de drie volgende 
vereischten voldmm zijn : a. de handelingen moeten jieUj}^jiQQ£r 
ii{l zyn; b. zij moeten strekken ter verwezenlijking van één en 
hetzel fde heMluif^' c. zy mogen zich niet te lang na elkiuir yoor^ * ; 
doen. Aldus is ook de opvatting geweest van den Ontwerper ^ • 
van het Nederlandsch Strafwetboek (zie Mem. v. Toelj. 
§ 177. Samen- Evcnwcl kuuueu twcc ot meer o7igelijkmorti^e handelingen 
gtsttide dtiicien. wèl doof den icetgerer tot één delict worden sameng(*voegd, en 
dit komt zelfs herhaaldelyk voor. Die verschillende handelingen 
zullen alsdan tezamen hef strafbare feit vormen, terwijl een 
of meer ervan slechts als pQging kan worden gequalitlceerd. 
Dit is bv. het geval bij diefstal met braak, met geweld enz. 
Dergelyke samengestelde delicten zouden, indien de wetge- 
ver daarin niet. het verband had gelegd, wm\rdoor de ver- 
schillende handelingen tot eene éénheid gebracht worden, een 
geval van meerdaadschen samenloop vormen. 

Zulk eene éénheid wordt door den wetgever ook gevormd 
van gelifk^oortige, doch op zich zelf utaonde Imndelingen bij de 
z. g. n. geicoontedelii^eny d. z. delicten, bestmmde uit ten miiuste 
twee, maar liefst meer, gelijksoortige handelingen, di(» elk op 
zich zelf niet 8trat1)aar zijn, maar gezamenlijk wèl, indien daar- 
uit blijkt, dat de dader van die handelingen eene gewoonte 
miuikt. V^oorbeelden van dergelijke delicten vormen koppelarij 
(a. 252 iSwb. ƒ.: a. 252^\ OntwJ; bedelarij Ui, 204 Sivb, L 
ANDEKS a. 4d^ Ontic); verder het eene gewoonte ervan maken 
om te helen, volgens het Onttc, (a, 436\; vergelijk ook a. 29 
Sicb. L (zie blz. 197). 
§ 178. Voort' Van het vooitgezet delict dient men goed het coortdurend delict 
durende étWc (del ictuni continuüm) te onderscheiden. Zulk een delict bestaat 
ten of deUt'ta ^j^ ^^^^^ handeling, waardoor een onwettige toei^tand in het leven 
geroepen wordt, welke voortduurt, totdat hij door eenige 
handeling van den delinquent of van een ander wordt opgeheven. 
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Een voorbeeld hiervan vormt de onwettige gevangenhouding; 
deze begint bij de onwettige vrijheidsberooving en duurt voort 
tot de vrijlating (a. 25^ Stcb, /.; a. 287 Ouftc.) Andere voorbeel- 
den vormen; het voorhanden hebben van stoffen of werktuigen, 
waarvan men weet dat ze bestemd zyu tot munt ver valsching 
enz. (a. 92^ Strb, I. jo. Shl lOOó no. 667; a. 216 OnfwJ; het 
deelnemen luxn boosdoenersvereenigingen (art, 197 r, r. Swh, 
L en a, 142 Chitfc,); het houden van een huis van hazardspel 
(a, 338 ^tcf),; a. 4^9 Ontic); '; het bezitten van koperen duiten 
enz. UShL 1S99 )w. 229, a. l jo. SU, 1902 no. 423hoi\^xï zilveren 
schijven, geschikt tot het maken van valsche munt (*S6/. 1906 
no. 4ÖH); het, tegen het verbod in van de plaatselijke au- 
toriteit, plaiXtsen van een atap-dak op huizen (volgens verschil- 
lende gewestelijke keuren j. Zulk een voordurend delict wordt 
slechts door ééne handeling gevormd, waaixloor één gevolg 
teweeggebracht, één norm overtreden wordt. Van samenloop 
kan hierby dus geen sprake zyn. Telkens wanneer de onwettige 
toestand na eene vervolging - d. i. na de iu^te van verwijzing — 
blijft voortduren, wordt het delict op nieuw gepleegd. 
§ 179. Eén- Het tweede op het eind van § 175 bedoeld geval doet zidi 
daadsche sa- voor, wanneer door ééne handeling één concreet gevolg in het 
menioop of roii- leven wordt geroepen, maar méér dan éé^ie norm wordt over- 
airmn *'^^*- treden. Bv. iemand verzet zich tegen de politiebeambten, die 
'^! , "'"^^ hem gevangen willen nemen, door hun slagen en verwon- 

oialis en Ux gene- r> n ? r» 

„,js dingen toe te brengen, waardoor hy zich sdiuldig maakt en 

aan wederspannigheid gepleegd door één gewapend persoon 
ia. 148 Swb. 1.) én aan het opzettelijk toebrengen van slagen 

') Art. Siü) tSwb. I. sn»lt nog strufbHar het zonder avtthje reiganninif 
houd(>u van pand/tttizen. Dit art. i« in liet U*von gi'roepi'n niet het oog op 
het toenmaals speldend ilcefdi/'sMitef {,Sbf. 1^9 no. sr,), majir moet thann 
voor Java en Madura, alsmede voor die buitenbezittingen, waar het licen- 
tiehtelsel niet meer bestaat, als vervaUen worden beschouwd, sedert bij 
*Stbl. ïSSff no. 17 (jo, 1H!)H no. 2o behalve op eenige buitenbeziltingen, 
overal het paehtstelsel wederom is ingevoerd, hetwelk latt*r weer in vele 
streken heeft plaats gemaakt voor hot eigen beheer der pandhuizen do<n' 
het Gouvernement. Thans gelden ten deze slecht** de strafbepalingen, 
vervat in *SbL 190H no. 402, ten 2e, en in a. 2() van het jHindhuisjxicht- 
reglement^ aan hetzelfde staatsbladnummer gevoegd. — Verg. voor het bo- 
venstaande de Mem. v. Toel t>p art. 889 Swb. I. (zie blz. 1^, noot, alwaar 
te iezen is I)er Khuleren i. pi. v. Üarkinderen) en de redactie van a. liSl 
tSwb. K., welk art. nog onder de werking van liet vroeger pandjespacht- 
stelsel in het leven is geroepen. 
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en kwetsuren aan bedienende beambten (a. 165 Swb. Ij; 
iemand schiet opzettelijk een ander dood, wmirdoor hij èn 
doodslag heeft gepleegd fa. 211 jo. 221 Swb. Ij, èn a. 1 No. G 
Pol. I. heeft overtreden. In deze gevallen hebben wij óók met 
een soort samenloop te doen, maar nist van concrete delicten, 
maar van delictHquaUflcaiieH ; men noemt dezen samenloop dan 
ook concurstus Idealiff (d.i. letterlijk: denkbeeldigej dus oimge^dijke 
samenloop) of, in tegenstelling van meerdaadsche: ééndaadHche 
samenloop. 

Het spreekt van zelf, dat ééndaadsche samenloop ook ge- 
vormd kan worden door een samengesteld delict, zoodat 
door méér dan ééne handeling, slechts één concreet gevolg 
vei'oorzaakt, maar meer dan één norm overtreden wordt: 
immers, zoo'n delict vormt slechts één feit; bv. iemand 
'houdt een huis van hazard, dat tevens logement is, waar- 
door zoowel a. S3S Sicb. L, als *s'6/. IH63 no. '2f<f a. ^ is 
overtreden. Intusschen zyn dergelijke gevallen zeer zeld- 
zaadn. 

Als ééndaadsche samenloop mag me^ worden beschouwd het 
geval, dat de verschillende overtreden normen zich tot elkaar 
verhouden als de algemeene tot de byzondere. Inmiers, de 
regel „/e;r apeciaih derogat generair' (zie blz. H) belet zulks: 
waar eene bijzondere norm is overtreden, wordt de gelyksoor- 
tige norm van meer algemeenen aard nieé overtreden. Zoo 
sluiten dus de verschillende soorten van diefstal elkaar uit; 
een algemeen ontvanger, die 'k lands gelden, welke hij krach- 
tens zün ambt onder zich heeft, verduistc^rt, pleegt uief het 
delict van a, 328y maar van art, til, tis of 119 Stcb. ƒ./ 
iemand, die een meisje verkracht, pleegt geen mishandeling: 
iemand, die een ander iets afperst door geweld (zie a, HU) 
ISwb. L) evenmin; enz. 

^\K Schfin- ^^ kunnen er zich echter gevallen voordoen, waarby door 
ftoar- lénditf-^^^ handeling ticee of meer concrete strafbare gevolgen in het 

•ehe lamtnioop. leveu wordcu geroepen, waardoor zij natuulijk óók valt onder 
twee of meer quaUficutieH, bv. door één schot doodt A zoowel 
H als (7, of doodt hy B en verwondt hy C; door het werpen van 
ééne bom doodt men eenige personen, vertcondt men eenige an- 
dere, en cernieU of beschadigt men verschillende aan anderen 
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toebehoorende goederen *). Ook de^e gevallen rekenen velen tot 
eendaad^chen Hamenloop, aangezien er slechts van ééne hande- 
ling (volgens hen) sprake is. M. i. is deze opvatting echterniet 
juist en moet men, niet vele andere rechtsgeleerden,, deze ge- 
vallen beschouwen als meerdaadschen Hainenloop. Want slechte 
schijnbaar is hierby van eene daad kwestie, aangezien 
in het strafrecht onder ,,daad" moet worden verstaan ,jhet te- 
iceegbrengen van een concreet strafbaar gevolg/^ Zooals het moge- 
lijk is, dat door meer dan céne handeling (in de daaglijksche 
beteekenis van het woord) >5lechts één strafbaar gevolg wordt 
veroorzaakt (voortgezette delicten, samengestelde delicten), zoo 
ook is het omgekeerde, nl. het hier bedoelde geval, mogeiy-k. 
Om te beoordeelen of — indien meer dan ééne norm overtreden is^) — 
men met ééndaadschen, dan wel met meerdaadschen samen- 
loop te doen heeft, heeft men m. i. derhalve slechts na te 
gaan, of* er in werkelijkheid slechts één, dan wel méér dan 
één strafbaar gevolg is vei*oorzaakt. » • 

§ 181. Résumé. Het bovenstaande resumeerende, kunnen wij dus de volgen- 
de gevallen onderscheiden: 

a, door één of meer handelingen wordt slechts ééne nonn over- 
treden, en wel éénmaah er is dan van geen samenloop 
hoegenaamd sprake. Dit geval doet zich voor : 
1^. indien een enkelvoudig delict^ waartoe ook een v4)ort' 
durend delict behoort (§ 178), slechts ee^vi wordt begaan: 
door ééne handeling wordt alsdan één concreet gevolg xer- 
oorziuikt, waardoor ^<;we norm éém yfovAt overtreden (§175»;; 
ook de enkele overtreding eenor Imr speciali^, voorzoovcr 
deze een enkelvoudig delict vormt, bv. verkrachting, valt 
mede hieronder, ofschoon schijnbaar twee of meer normen 
overtreden worden (§ 179;; 

3*. indien een voortgezet delict slechts eens wordt gepleegd; 
hierbij wordt één concreet gevolg veroorzaakt en ééne norm 
overtreden éénmaah maar schijnbaar door méér dan ééne 
handeling (8 176): 

'j Hieronder vallen alle o^evalleu van oneigtnlyken dolus eventualin 
(zie § aS). 

2) D. w. z. zoowel indien rerscttiUende normen elk eens of meermalen, 
als: indien dezelfde norm ineeniuUen, overtreden wordt. . .. , «. •• 
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J'. indien een scvmengesteld delict slechts ééns wordt be- 
gaan : door meerdere handelingen worden meerdere concrete 
gevolgen veroorzaakt, doch niettemin wordt ééne norm slechts 
eens erdoor overtreden, aangezien de wetgever die hande- 
lingen gezamenlijk als ééne normsovertreding heeft gequa- 
lificeerd (§ 177); 
6. door één of meer handelingen worden meerdere concrete straf- 
bare gevolgen veroorzaakt, en dus ook meer dan ééne norm 
overtreden: meerdaadsche samenloop] zie §§ Jf75 en 180. 
Natuurlijk, dat alle drie sub a. genoemde groepen van 
delicten met elkaar kunnen samenloopen; immers, elk der 
diuirbedoelde delicten vormt op zich zelf één afgerond 
delict, 
c. door één of meer handelingen wordt slechts één concreet 
strafbaar gevolg veroorzaakt maar meer dan ééne norm 
overtreden; eendaadsche samenloopt zie § 179, 
Eéndaadsche en meerdaadsche samenloop kunnen zich in 
hetzelfde geval tegelijkertijd voordoen, dit behoeft wel geen 
betoog; bv. men vervalscht een wissel en pleegt daarmee 
oplichting (meerdaadsche samenloop van: vervaisching eener- 
zyds en oplichting en gebruikmaking van het vervalschte 
stuk anderzijds; eéndaadsche: samenloop van de twee laatstbe- 
doelde qualiticaties); door één schot doodt men twee raenschen 
(meerdaadsche samenloop, tevens eéndaadsche: twee overtre- 
dingen van a. 211 8wb. I., tevens van a. 1 no. 6 Pol. I.). 



§ 182. stelsels ^c vraag is thans: hoe moet in geval van méérdaadschen 
van straftoeme- en ééndaadschcn samenloop worden gestraft? Vooreerst wat 
ting in geval van den méérdaadschen samenloop betreft. 

Twee uiterste systemen staan hierbij tegenover elkaar: 
/e. het cumulatie-stelselj volgens hetwelk elk gepleegd delict 
afzonderlijk Volgens de strafwet gestraft dient te worden, 
zoodat desnoods wegens elk delict het maximum (of met 
verzwarende omstandigheden zelfs méér) als straf mag 
worden opgelegd; ') 



méérdaad- 
schen samen- 
loop. 



') Waar gelijksoortige straffen moeten worden opgelegd, kan de wet 
(Hmvoudigheidshalve ook bepalen, dat de gecumuleerde (opgestapelde) 
straffen als ééne straf moeten worden uitgesproken [zie a. 54 Ontw.] 
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2«. het absorpHe-stelsel, volgens hetwelk voor alle samenloopen- 
de delicten gezamenlyk slechts ééne straf, en wel die, op 
het ztcaarste der concurreerende delicten gesteld, mag wor- 
den opgelegd; deze straf absorbeert (slorpt op) derhalve 
alle op de andere delicten gestelde straflfen. 
Hiernevens vindt men echter verschillende tusuchemtelseU, 

die alle neerkomen op: 

a, óf een gematigd cumulatie-HteUel^ waarbij elk delict afzon- 
derlijk bestraft wordt, doch in verminderde mate; 

b. óf een verscherpt absorptie-stelsel, waarby alle delicten ge- 
zamenlyk worden bedreigd met de straf, op het zwaarste 
dier delicten gesteld, doch met toevoeging van eene of 
andere verscherping, bv. bestaande in eene zekere 
verhooging van het maximum, op het zwaarste delict 
gesteld. 

Onze geldende stiafwet huldigt in het algemeen het zuivere 
absorptie'Stelsel; t. a. v. geldboeten en verbeurdverklaringen 
echter het zuivere cumulatie-stelsel. Het Ontwerp huldigt in 
het algemeen het gematigd cumulatie-stelsel^ t. a. v. eenige 
bykomende straffen ook het zuivere cumulatie-stelsel en het 
absorptie-stelsel, 
§ 183. De straf- ^^* ^^^ ééndaadscJien . samenloop betreft, daarby kan nooit 
toemtting bij één- sprake zijn van meer dan één straf, dus ook niet van cumu- 
daad^chen sa- latie of absorptie, aangezien niet meer dan één feit is gepleegd 
menioop. ^,^ wegens hetzelfde feit natuurlijk nooit meer dan ééne straf 

mag worden opgelegd. Deze samenloop vormt niet een samen- 
loop van concrete delicten^ zooals wy weten, maar van ddicts- 
qualificaties: een en hetzelfde feit valt onder verschillende straf- 
bepalingen'^ uit die verschillende strafbepalingen moet derhalve 
eene keus worden gedaan. Wanneer dus hetzelfde feit vormt 
zoowel delict a, als delict fe, kan het nooit de vraag zyn, ot 
de beide strafbepalingen cumuleeren, dan wel de lichtste 
wordt geabsorbeerd door de zwaarste, een en ander óf zuiver, 
óf met eenige matiging resp. eenige verscherping; maar dan 
kan de vraag slechts luiden: moet in dit geval strafbepaling 
a, of strafbepaling b worden opgelegd? 

Het antwoord ligt voor de hand: de keuze dient te vallen 
op de zwaarste strafbepaling. Want er is geen enkele reden 
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te bedenken, waarom eenig feit lichter gestraft zou moeten 
worden dan door den wetgever bepaald is, alléén omdat het 
toevallig óók valt onder eene lichtere qualificatie. ') 

Dit heeft met het absorptie-stelsel niets te maken, zooals 
men wel zal begrypen, al heeft het er den schyn van. Want 
bij eendaadschen samenloop is er van begin af aan slechts 
kwestie van één op te leggen straf, terwyl absorptie méér 
dan één straf veronderstelt, welke alle door de zwaarste als 
het ware worden opgeslorpt. 
§ 184. Stelsel Zooals reeds opgemerkt, is de leer van den samenloop in 
der geldende straf- onze Wetgeving zocr onvoldocndc geregeld. In het Swb. L 
***• vinden wij by enkele delicten aangegeven dat, indien de 

schuldige zich tevens mocht hebben schuldig gemaakt aan 
een ander delict, hetwelk met zwaardere straf bedreigd is, 
alsdan de zwaarste qualificatie in aanmerking komt. In deze 
gevallen heeft de wetgever blykbaar eendaadschen samenloop 
op het oog gehad, en heeft hij te kennen willen geven, dat 
op het gepleegde feit alsdan de zwaarste stratbepaling dient 
toegepast te worden. Voorbeelden van dergelyke gevallen 
geven ons de artt. 152, 196, 210, 328, 332 Swb. I. Zelfs vond 
de wetgever het noodig, in art. 28, sub 5« eraan te herin- 
neren, dat in de gevallen, waar bepaalde soorten van deel- 
neming (met name samenzwering en opruiing) tot zelfstandige 
delicten zijn gevormd, het de bedoeling is, om de daders aan 
die delicten schuldig te verklaren en niet aan medeplichtigheid; 
voorwaar eene zeer overbodige waarschuwing! 

Hoe het zij, uit een en ander blykt, dat de strafwetgever 
in geval van eendaadschen samenloop verlangt, dat de dader 
slechts aan één delict, en wel aan het zwaarste, zal worden 
schuldig verklaard en dienovereenkomstig dient te worden 
gestraft. 

In geval van méérdaadschen samenloop echter, zal de 
dader aan elk der gepleegde delicten moeten worden schuldig 
verklaard maar zal niettemin slechts ééne straf tegen hem 
worden uitgesproken, nl. de straf, op het zwaarste delict ge- 
steld (zuivere absorptie), evenwel met uitzondering van geldboeten 

') Men houde hierby voor oogen, dat eene lex specialis niet samenloopt 
met eene lex generalis; zie § 179. 
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en verbeurdverklaringen, waarvoor het zuivere cumulatie-stelsel 
geldt. Dit vinden wy niet in het Sicb,, maar in art. 305 L R. 
geregeld. 

Wanneer de samen loopende delicten alle met dezelfde straf 
worden bedreigd, zoo zal die straf dus niet meer dan één- 
maal voor alle delicten kunnen worden opgelegd (behalve 
natuurlijk de straffen van geldboeteen verbeurdverklaring) *). 
§ 185. Behan- Bij mcerdaadschcn samenloop zullen de delicten, waaraan 
deling van samei- (Je dader zich achtereenvolgens heeft schuldig gemaakt, 
loopende delicten ^^^^.^^^ ^^^^^^.^ gezamenlijk in één strafgeding worden behandeld. 

slfltn.* ""''^'^- ^^' ^^^ ^^ ^- ^' [^^'- 1885 no. 81 jo. 1898 no. 66] 
schrijft nl. den Landraadvoorzitter voor om, wanneer hem 
ongeveer gelyktijdig rerschillende stukken door Resident of 
Assistent-Resident worden toegezonden, die betrekking hebben 
o. a. op feiten, door dezelfde persoon begaan, de terechtstelling 
van den verdachte bij ééne beschikking (akte van verwyzing) 
te gelasten, indien het belang van het onderzoek zich niet tegen 
de behandeling in één strafgeding verzet, In zoo'n geval spreekt 
men van voeging, ^) 

Het kan dus wel gebeuren, dat om eene of andere reden 
de reöel-samenloopende delicten niet gelijktijdig behandeld 
kunnen worden; zij zullen dun bij twee (of misschen zelfs meer) 
verschillende vonnissen berecht moeten worden. In zoo'n geval 
is het natuurlijk onmogelijk, om het absorptie-stelsel zuiver 
toe te passen, maar mag de dader door deze omstandigheid 
toch ook geen nadeel ondervinden. Vandaar dat art. 306 L R. 
voorschryft, dat de rechter in zulk een geval by het ticeede 



') Eigenaardig iii dit opzicht kunnen de delicten genoemd worden, in 
artt. 3681370 Stvb. I, vervat. Daarbij worden het vellen, schenden enz. van 
andermans boomen, en het verwoesten van gezette enten bedreigd met 
dwangarbeid b/k van bepaalden duur voor eiken boom en elke ent, ten 
aanzien waarvan het delict werd gepleegd, evenwel met een maximum 
van resp. 5 en 2 jaren. Hierdoor wordt de rechter dus gedwongen, 
om het vellen van twee of meer boomen enz. als een geval van 
meerdaadschen samenloop op te vatten, terwijl het wetenschappelyk 
eene voortgezette handeling zou vormen; en bovendien om, in afwyking 
van a. 305 I. R., de straffen tot eene bepaalde grens te doen cumuleeren. 

*) Vormen de samenloopende delicten tevens samenhangende delicten, 
in den zin van a. 240^ 12^ lid, sub 3e, I, i/., zoo is voeging verplicht. 
Deze voeging vooral niet te verwarren met de voeging van de beleedigde 
party in het strafgeding, bedoeld in art 163 Sv,, welke het I. R. niet kent 
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vonnis de straftoemeting heeft te regelen naar de straf, welke 
den dader bij het eerste vonnis reeds was opgelegd; met dien 
verstande, dat de beide wegens de verschillende samenloopende 
delicten opgelegde straffen gezamenlyk nooit zwaarder mogen 
zijn dan het maximum, op het zwaarste dier delicten gesteld. 
Natuurlijk geldt dit voorschrift niet t. a. v. geldboeten en ver- 
beurdverklaringen, ten wier aanzien het cumulatie-stelsel is 
aangenomen; maar ook geldt het niet, indien by het tweede 
vonnis de doodstraf moet worden uitgesproken, in welk geval 
de tevoren opgelegde, en wellicht reeds ondergane straf daarop 
geenerlei invloed kan uitoefenen, zoodat alsdan de straffen 
feitelijk cumuleeron. {a 306 L /?.)• — Hierby is het wellicht 
niet overbodig, nogmaals te herinneren aan het verschil 
tusschen samenloop en recidive, hetwelk vooral in acht 
genomen dient te worden, waar samenloopende delicten by 
verschillende vonnissen berecht worden. Want dèn heeft men 
in beide gevallen een voorafgaand veroordeelend vonnis; by 
recidive ligt dit laatste echter tusschen de beide gepleegde 
delicten in, bij samenloop niet; m. a. w. bij recidive volgt 
het tweede of latere delict op de eerste veroordeeling, bij 
samenloop komt die veroordeeling eerst na het plegen van alle 
concurreerende delicten, 
o |gg jj^ By de straftoemeting in een geval, als in a. 306 I. R. bedoeld, 
passing van art. heeft de rcchter zich af te vragen, welke straf hy zou hebben 
306 I. R. opgelegd, indien beide delicten tegelykertijd berecht waren 
geworden; wanneer nu hiervan de duur der reeds opgelegde 
straf wordt afgetrokken, heeft men de maat verkregen der by 
het tweede vonnis op te leggen straf. Stel, iemand heeft ach- 
tereenvolgens gepleegd delict a, bedreigd met ten hoogste 15, 
en delict fe, bedreigd met ten hoogste 10 jaar dwangarbeid i/k. 
Wanneer nu de dader voor delict a reeds 5 jaar gekregen 
had, en de rechter oordeelt, dat wegens beide delicten geza- 
menlyk 8 jaar als straf behoorde te worden opgelegd, zoo 
zal voor delict b de straf 3 jaar dwangarbeid i/k dienen 
te zyn. 

By ongelyksoortige straffen zal men, wegens ontbreken van 
regeling dienaangaande, slechts den duur der straf in aanmer- 
king mogen nemen. 
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Wanneer dus op delict a dwangarbeid b/k tot ten hoogste 5 
jaar, op delict b dwangarbeid i/k tot 10 jaar was 'gesteld, ter- 
wyl de dader voor laatstbedoeld delict reeds 8 jaar had ge- 
kregen, zoo zou de straf voor delict a niet zwaarder dan 2 jaar 
dwangarbeid bjk mogen zyn. Want het gaat niet aan, om méér 
dwangarbeid bjk op te leggen op grond dat deze minder zwaar 
is dan dwangarbeid ijk, omdat elke wettelijke maatstaf tot 
vergelyking teji eenenmale ontbreekt; ook mag niet wegens 
delict a twee jaar dwangarbeid ijk worden opgelegd, aangezien 
alsdan dat delict zou worden gestraft met eene andere straf, 
dan door den wetgever daarop is gesteld; wèl had de rechter, 
bij gelijktijdige berechting, volgens a. 305 I. R. direct 10 jaar 
dwangarbeid ijk kunnen geven. 

Wanneer ten slotte bij het eerste vonnis het zwaarst be- 
dreigde delict reeds met het maximum was gestraft geworden, 
zoo zal de dader bij het tweede vonnis wèl schuldig moeten 
worden verklaard aan het andere delict, maar hem daarvoor 
geen straf meer mogen worden opgelegd. 

§ 187. con- H^^ Ontwerp regelt den samenloop uitvoerig in den Vl^n 
cursus ideaiis en Titel van het Ie Boek. 

voortgezet delict A, Vooreerst de concursus ideaiis: Valt een feit in méér 
volgens Ontwerp. ^^^^ ^éne Strafbepaling, zegt art. 52, zoo wordt slechts éene 
dier bepalingen toegepast, by verschil die, waarbij de zwaar- 
ste hoofdstraf is gesteld. 

De 2« alinea van dat art. vormt eene toepassing van den 
regel: „Lex specialis derogat generali;*' alsdan is, zooals wij 
zagen, geen sprake van concursus (Verg. § 179). 

B. Het volgend artikel behandelt het voortgezet delict, of lie- 
ver: de voortgezette handeling^ welke als één feit moet worden 
beschouwd. Art. 53 drukt dit geval aldus uit: „Staan meerdere 
feiten, ofschoon elk op zich zelf misdrijf of overtreding ople- 
verende, in zoodanig verband, dat zy moeten worden beschouwd 
als ééne voortgezette handeling." Ook in dit geval wordt 
• slechts ééne strafbepaling, by verschil die, waarby de zwaarste 

hoofdstraf is gesteld^ toegepast. Hoe de Ontwei-per van het 
Nederlandsch Swb., dus ook van ons a. 63 OntiCj zich dat 
verband heeft voorgesteld, zagen wij reeds op blz. 253. Dit 
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verband wordt nl. gevormd door deze drie omstandigheden 
samen: gelijksoortigheid der handelingen, éénheid van besluity 
niet te groote tijdsruimte tusschen d^ verschillende handelingen. 
Ongelyksoortige handelingen vormen derhalve geene voort- 
gezette handeling; maar op dezen regel heeft het Ontw. uit- 
drukkelyk eene uitzondering gemaakt voor die gevallen, waar- 
by de delicten van valschJieid, vaUche munt en muntschennis 
zouden concurreeren met het gebruikmaken der voorwer- 
pen, ten opzichte waarvan die delicten gepleegd werden. 
In deze gevallen heeft men volgens hei Ontw. dus niet te 
doen met reëeleri samenloop, maar met eene voortgezette 
handeling. ^ 
§ 188. Regeling C. Reëele samenloop. Hierby neemt het Ontw., zooals wy reeds 
van dan reëelen weten, in het algemeen het stelsel der gematigde cumulatie aan; 
samenloop ^^ ^^j ^^^ ^^ navolgende onderecheidingen : 
^^^ /. Samenloop van misdrijven onderling, waarop: 

A. gelijksoortige hoofdstraffen zyn gesteld; — .er wordt als- 
dan slechts ééne straf uitgesproken, welker maximum is 
het vereenigd bedrag der op de verschillende feiten gestelde 
maxima, maar niet hooger dan Va boven het zicaarste maximum 
(a. 64 Ontw). 

B. ongelijksoortige hoofdstraffen zyn gesteld; — alsdan wordt 
wegens elk delict afzonderlijk eene straf opgelegd; de gezamen- 
lyke duur van deze straffen mag evenwel de ^langstdurende*' 
(lees: het maximum der langstdurende) met niet meer dan 
één derde overtreffen. Geldboeten worden daarby berekend naar 
den duur van het maximum der subsidiaire «fra/* (verg. blzz. 77 
en V.); a. 66 Ontw. — By veroordeeling tot de doodstraf of tot 
levenslange arbeidstraf kunnen geene andere straffen worden 
opgelegd dan: ontzetting van bepaalde rechten, verbeurd- 
verklaring van reeds in beslag genomen goederen (anders toch 
zou de verbeurdverklaring, evenals de geldboete, in eene 



*) Omtrent de wyze, waarop het overeenkomstig artikel van het Neder- 
landsche Swb. moet worden opgevat, zyn de juristen in Nederland het niet 
eens. Velen zien nl. in het onderhavig art. niet de regeling van het 
voortgezet delict, doch slechts een uitzonderingsgeval op de volgende artt., 
omdat de wet de mogel^kheid van verschiUeTule strafbepalingen aanneemt, 
wat niet strookt met den aard van het voortgezet delict.— Zeker is, dat 
het artikel duidelijker gesteld had kunnen z^n. 
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tijdelyke arbeidstraf moeten worden omgezet, wat i. e. is 
uitgesloten), en openbaarmaking van het vonnis (a. dO Oiüic.) *). 
Ten aanzien dezer beide straffen geldt derhalve, wat hoofd- 
straffen betreft, het absorptiestelsel; iets wat slechts schijnbaar van 
zelfsprekend is, daar de mogelijkheid van gratie verleening bestaat. 
By samenloop zoowel van gelyk-, als van ongelijksoortige 
tioofd«traffen, gelden volgens a. 67 Ontic. de volgende speciale 
bepalingen t. a. v. de bijkomende straffen: 
i«. de straffen van ontzetting van dezelfde rechten worden op- 
gelost in ééne straf, die ten minste 2, ten hoogste o jmir 
langer duurt dan de opgelegde hoofdstraf of hoofdstraffen, 
of, by oplegging enkel van geldboete, van 2 tot 5 jaar 
duurt {zuivere absorptie; verg. a. 26.) 
2«. de straffen van ontzetting van verHchillende rechten worden 
voor elk misdrijf afzonderlijk en zonder vermindering 
opgelegd (zuivere cumulatie'^ maar natuurlijk niet wat den 
tijd betreft, want de ontzetting van het eene recht treedt 
gelijktijdig in werking met die van het andere); 
He. de straffen van verbeurdverklaring alsmede van de subsidiaire 
straf by niet-uitlevering der verbeurdverklaarde goederen, 

') Het Ontwerp zegt niet, of de samenloop van delicten, wjiarop alteiiia- 
tief verschillende straffen zyn gesteld, te brengen is onder art. 54 of 
onder art. 56. Wanneer bv. delict a, waarop arbeidstraf alleen, of alternatief 
arbeidstraf en geldboete zijn gesteld, concurreert met delict 6, hetwelk alter- 
natief met arbeidstraf en geldboete is bedreigd, moeten deze delicten alsdan 
geacht worden m^X gel\jksoartige, dan wel met ongelijksoortige straffen te zijn 
bedreigd? De juristen in Nederland zijn het hieromtrent niet met elkaar eens. 
Sommigen laten het atliangen van hetgeen de rechter wenscht te doen; wil deze 
wegens heide delicten dezelfde soort van straf opleggen, zoo moet het eerste 
art. worden toegepast, anders het laatste. Andere juristen keuren deze 
opvatting af, aangezien de toepassing van het eene of het andere art. niet 
afhankelijk wordt gesteld van de door den rechter opgelegde, maar van de 
door de wet bedreigde straf. Deze zienswijze is m. i. de juiste; en dan 
moet men hierbij aannemen, dat in zulk een geval art. 55 toegepast dient 
te worden; immers worden inderdaad ongelifksoortige straffen gesteld, al 
geschiedt zulks alternatief, zoodat in een concreet geval gelijksoortige straf- 
fen kunnen worden opgelegd. Deze aangelegenheid vereischt in het 
stelsel van het Onttc. vooral regeling, omdat art. 65 (op ééne uitzondering 
na) slechts toepassing zal kunnen vinden in hierbedoelde gevallen. Van 
de drie in a. 10 genoemde hoofdstraffen toch, komen hierbij slechts ar- 
beidstraf en geldboete in aanmerking, terwijl het Ontw. slechts één mis- 
drijf kent, waarop alleen geldboete als straf is gesteld, nl. dat van a. 358. 
Men bedenke nl., dat het Ned. Swb. en het nieuwe Swb. Eur. tivee soorten 
van t^rif heidstra f kennen, die in het Ontiv. tot ééne soort straf, nl. arbeidstraf, 
zijn samengesmolten. (Bij toepassing van aii. 31 Ontw. kan de vraag rijzen, 
of de aldaar bedoelde straffen van hechtenis en gevangenisstraf als ongelijk- 
soortig, dan wel krachtens art. 58 als geli/ksoortlg moeten worden beschouwd.) 
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cumuleeren cveHeens; met dien verstande, dat het maximum 
der gezamenlyk opgelegde subsidiaire straffen 8 maanden 
is (het maximum voor de subs. straf is, zooals men weet, 
6 maanden; zie a. 28 Ontw.). 
II. Samenloop van overtredingen onderling, of van overtredingen 
met misdrijven. 

Alsdan wordt voor elke overtreding zonder vermindering straf 
opgelegd, echter tezamen niet meer dan 8 maanden arbeidstraf met 
inbegrip eventueel van de subsidiaire straf. Dit maximum geldt 
evenwel niet voor de overtreding van landlooperijj daar hierop al- 
léén reeds maxima van 2 en 3 jaar gesteld zyn (artt. 459 en v. Ontw.) 
§ 189. Verschil- Teu aanzien van den samenloop vallen nog enkele bepalingen 
lende bepalingen te behandelen. 

\nmOntxcerp Vooreerst de bepaling van art. 60 Ontw,, waarby het geval, dat 
in verband met ^j^ g^^^j^jQQpende. delicten »ief bij één vounis wordeu berecht, op 

•■eëelen samenloop. ,. '^ ^ , , , . ^^^ ^ .. , ^ ^ . , 

dezelfde wijze wordt geregeld als m art. 306 U lid I. R. is geschied: 
de vroegere straf wordt nl. by de latere strafoplegging in rekening 
gebracht, met toepassing der bepalingen betreffende werkelyken 
samenloop voor het geval van gelyktydige berechting. De 
Ontwerper heeft echter hierby de bepaling van het 3^ lid van 
a. 3061. R. vergeten op te nemen, m. a. w. hierby geen rekening 
gehouden met de opneming in het Ontw. van de doodstraf. 

In de tweede plaats de vraag, hoe men de verschillende 
zwaarte der straffen lieeft te beoordeelen; dit wordt in a. Ö8 Ontw. 
aangegeven; t. w: 

i«. de volgorde in art. 10 geeft de betrekkelyke zwaarte der 
ongelijksoortige hoofdstraffen aan: geldboete van f 10,000 (sub- 
sidiair arbeidstraf met een maximum van 6 maanden) is dus 
lichter dan arbeidstraf van ééne maand of korter; deze bepaling 
komt te pas bij toepassing van artt. 52 en v. 

2«. waar op hetzelfde delict alternatief twee hoof tl straffen zyn 
gesteld, komt by vergelyking slechts de zwaarste daarvan in 
aanmerking: delict a, bedreigd met arbeidstraf, concurreert 
met delict 6, bedreigd met arbeidstraf óf geldboete; alsdan 
komt voor de bepaling der zwaarte alléén de arbeidstraf in 
aanmerking. Daar hierby slechts de gevallen waarin tydelyke 
arbeidstraf en geldboete alternatief worden bedreigd, in aan- 
merking kunnen komen, en alsdan volgens het 6e lid van 
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art. 18 Onttc. de subsidiaire straf nooit de alternatief gestelde 
arbeidstraf mag overtreffen, is deze bepaling in het stelsel van 
het Ontw, als overbodig te beschouwen. *) 

5c. de betrekkelyke zicaarte van gelijksoortige hoofdstraffen, 
alsmede de betrekkelijke duur van gelijksoortige zoowel als 
ongelijksoortige hoofdstraffen, worden bepaald door het maximum. 
Ook deze twee bepalingen zijn geheel overbodig, aangezien 
onmogelijk een andere maatstaf daarvoor gevonden zou kunnen 
worden, nu gebroken is met het stelsel der verschillende minima. 

Ten slotte moet nog gewezen worden op a. 441 Onttc. ^ 
hetwelk eene curieuze bepaling behelst omtrent (onderlingen) 
reëelen samenloop van de z.g.n. „lichte misdryven" (verg. noot 
op blzz. 230 en v.). Zonder dit art. zou bij samenloop van deze 
misdryven art. öö Onttc. toepassing moeten vinden, aangezien 
op elk gesteld is arbeidstraf voor ten hoogste 3 maanden of 
geldboete van ten hoogste f 90 (zie noot op blz. 264). Wanneer 
iemand dus achtereenvolgens pleegde: een diefstal van f 15, 
bedrog voor f 20 en goederenbeschadiging van f 10 (zie artt. 
317, 336, 363 Ontw.), zoo zou de rechter als maximum volgens 
a. 55 mogen opleggen: óf drie arbeidstraflfen voor een ge- 
zamenlyken duur van 4 maanden, óf drie geldboeten van f 90 
elk, 2) óf één arbeidstraf en twee geldboeten, dan wel twee 
arbeidstraffen en ééne geldboete, mits de gezamenlijke duur 
van arbeidstraf en subsidiaire straf niet vier maanden over- 
schrydt. — Wat bepaalt nu art. 441? 

Vooreerst dat de artikelen^ welke die „lichte misdrijven'* 
behelzen, van toepassing blijven^ „indien de gezamenlyke waar- 
de van datgene, welks waarde volgens die artikelen in 
aanmerking komt, niet meer bedraagt dan f 25." Dit zou zonder 
uitdrukkelyke bepaling even waar zyn; maar blykbaar heeft 
men bedoeld te zeggen, dat die bewuste artt. niet van toepas- 
sing blyven, indien de gezamenlijke waarde van het door die 

'; hiet in het stelsel van het nieuive JStch. E., omdat d&èr zoowel ge- 
• vangenisstrafy als hechtenis alternatief met geldboete op eenig delict kan 
worden gesteld. — Het is nauwelijks noodig, er opmerkzaam op temaken, 
dat deze bepaling de in de noot op blz. 264 behandelde quae^tie niet oplost. 
2) By samenloop van nog meer dergelijke misdrijven zou men tot een 
gezamenlyk bedrag van ten hoogste f 600 mogen gaan, omdat voor dit 
bedrag als maximum vier maanden subsidiaire straf kan worden gegeven 
(zie a. 18 Ontw.). 
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samenloopende lichte misdr\j ven toegebrachte nadeel méér dan 
f 25 bedraagt '). 

In bovengenoemd voorbeeld zouden dus niet de delicten van 
artt. 317, 336 en 363, maar die van de daaraan direct voorafgaande 
artt. samenloopen. Hier is derhalve aan den samenloop eene func- 
tie gegeven, welke daaraan geheel vreemd is en ook blyven moest. 
Nadat men eerst ten onrechte de geringheid van het nadeel tot 
motief heeft gebruikt, om van sommige delicten geprivilegieerde 
delicten te vormen, gaat men thans wederom aan dusdanige 
delicten dat karakter ontnemen, zoodra in geval van samenloop 
de gezamenlyke waarde van het nadeel f 25 overschrydt! 

Verder bepaalt art. 441 in het 2** lid, dat in het in het eerste lid 
bedoeld geval „de op te leggen straf bedraagt": arbeidstraf van ten 
hoogste drie maanden óf geldboete van ten hoogste f300. Ook deze 
bepaling is niet zoo onschuldig alszy er uitziet. Immers, hier- 
door wordt de mogelijkheid uitgesloten, dat door den rechter én 
arbeidstraf èn geldboete in zoo'n geval worden opgelegd, waar- 
door wederom de Ontwerper (waarschynlyk onbewust, aangezien 
in de memorie v. toel. daaromtrent niets is gezegd) *) te kennen 
heeft gegeven, dat ingeval van samenloop van delicten, waarop 
alternatief verschillende straffen zyn gesteld, nooit a, 55, maar 
steeds a. 54 Ontw. toepassing zal mogen vinden, zoodat de 
toepassing van a. 55 beperkt zou bly ven tot het zeer zeldzame, 
éénige geval, dat qenig misdrijf samenloopt met het misdryf 
van a. 368 Ontw. (Verg. de noot op blz. 264). 



') De negatie is dus verkeerd geplaatst, behoort nl. .by „biyven", en 
niet bij „meer". 

2) De eenige „toelichting" op het tweede lid van art. 441 Ontw. luidt 
nl. „Het tweede lid vereischt geene toelichting." 

De mem. v. toel. behelst verder nog d'eze zinsnede, waarop in dit ver- 
band opmerkzaam dient te worden gemaakt: ,,Geen moeiiykheid wordt 
geacht te bestaan in het geval bedoeld in artikel 53; daar worden meerdere 
feiten beschouwd en bestraft als eene voortgezette handeling; maar dan ligt het 
ook in den aard der zaak, dat de gezamenlyke waarde van datgene welks waar- 
de in aanmerking komt, l>eslissend moet zyn voor de vraag welke strafbepaling 
behoort te worden toegepast." Deze opmerking zou juist zyn, indien art. 
53 Ontw. duidelijker ware geredigeerd; het tweede voorbeeld van § 176 
zou dan in elk geval vormen één diefstal van f 50 (a. 316 Ontw.). Waar 
a. 53 echter dubbelzinnig is en het daarmee overeenstemmend art van 
het Nederlandse h e Swb. door vele gezaghebbende juristen wordt opgevat 
als een speciaal geval van meerdaadschen samenloop behandelende (zie 
bv. Simons, No. 305; verg noot op blz. 263) daar kan uitdrukkeiyke voorziening 
in het hierbedoeld geval zeer zeker niet overbodig genoemd worden. 
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HOOFDSTUK XII. 



Verval van het recht tot strafvordering' en van 
dat tot strafvoltrekking. 

cic^.n 

8l90.Aigemeene ^^ Staat Verkrijgt het recht om iemand strafrechtelyk te 
opmerkingen. clocn vervolgcii en, na onherroepelijke veroordeeling, de straf 
te doen voltrekken, zoodra alle door de strafwet daartoe voor- 
geschreven vereischten aanwezig zyn (verg. blz. 31). Welke 
deze vereischten zijn, weten wij; in het kort kan men zeggen: 
dit recht is door den Staat verkregen, zoodra er een delict 
is gepleegd of (in vele gevallen) strafbare poging daartoe is 
aangewend. In enkele gevallen, in § 73 behandeld, is het 
bovendien afhankelijk gesteld van de klacht der bejeedigde 
partij. — Dit recht tot strafvervolging en tot strafvoltrekking, 
eenmaal verkregen, blijft evenwel niet in het oneindige voort- 
duren, maar i^ervalt in bepaaldelijk door de wet genoemde 
gevallen. Deze gevallen hebben wy nu na te gaan. 

De thans nog geldende wetgeving beschouwt dit leerstuk 
als een van formeelen aard en behandelt het dan ook in 
hoofdzaak bij de strafvordering, voor den Inlandschen rechter 
in den XV^n titel van het ƒ. R. (artt, 398 en v. t\); het Ontwerp 
daarentegen heeft het tot het materieek strafrecht getrokken, 
waarbij het dan ook beter thuis behoort, en in den Villen titel 
van het Ie Boek geregeld (artf. 65 en v. r.). 
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A. Verval van het recht tot ötrafvervolgjng volgens 

GELDEND RECHT. 

Hierover handelt reeds art. 31 A. B, in het kort, belangrijk 
aangevuld door het ƒ. R. in artf. 398 en i\ r. en nog in 
art 415 en — wat de iromactie betreft, — door enkele fiscale 
verordeningen. Dit recht vervalt in de volgende, hier na te 
noemen gevallen. 

c 191. Rechter- ^' Onherroepelijke beslissing des rechters. 

lijk gewijsde. In de ecrstc plaats vervalt het recht tot strafvervolging, 

indien dit door den Staat is cerwerkt, dat is: in geval de 
Staat reeds eenmaal tegen een persoon wegens eenig feit 
eene strafvervolging heeft ingesteld, en do rechter dat feit 
onherroepelijk heeft beslist. Dit is het direct gevolg van de 
kracht ran een gewijsde, uitgedrukt in den Romeinschen 
rechtsregel: ne bis in idem: „niet tweemjjal over hetzelfde." *j 
Indien eenig feit by een rechterlijk gewijsde, d. i. bij een 
rechterlyk vonnis, hetwelk voor geenerlei hoogere voorziening 
meer vatbaar is, eenmaal is beslist, zoo kan op datzelfde feü 
t. a. V. denzelfden persoon niet meer worden teruggekomen, 
ook al mocht later zulk een gewijsde eene dwaling blijken te 
zyn: een getcijsde behoudt ten eeuwigen dage zijne kracht ^). 
De beslissing van een feit kan op drieërlei wyze uitvallen: 
de beklaagde wordt óf wegens het hem ten laste gelegde feit 
tot eene bepaalde straf veroordeeld, nl. indien dit bij wetteiyke 
bepaling strafbaar is gesteld èn zijne schuld daaraan is bewezen; 
öf deswege vrijgesproken, ingeval nl. zijne schuld aan het ten 
laste gelegde feit niet is bewezen; óf deswege ontslagen van 
rechtsvervolging, indien het ten laste gelegde feit, hoewel bewe- 
zen, geen delict blijkt te vormen (zie arti, 3031305 I. R.\ Uit- 
gesloten blyven dus do gevallen, waarbij de rechter in eenige 
zaak vonnis wijst zonder het feit te beslissen, bv. wanneer hij 
zich onbevoegd verklaart. 



») Een ander gevolg van dezen regel ontmoetten wij op blz. 41. 

') In Nederland bestaat hierop in strafzaken eene uitzondering in zoo- 
verre al8 de hei-ziening eener door gewijsde beëindigde strafzaak in be- 
paald omschreven gevallen is toegelaten. Men spreekt dan van revisie, 
welke vooral niet vereenzelvigd mag worden met het hier bestaande 
middel van hoogere voorziening in misdrijfzaken hetwelk denzelfden 
naam draagt 
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Het bovenstaande vindt men in de geldende wetgeving niet 
met zoovele woorden bepaald; art, 398 L R. schryft slechts 
voor, dat al wie is vrijgesproken, wegens hetzelfde feit niet 
nogmaals in rechten kan worden betrokken. Dat hetzelfde, en 
in nog sterkere mate, geldt voor het geval iemand wegens 
eenig feit is veroordeeld^ schijnt men zoo van zelfsprekend te 
hebben gevonden, dat eene uitdrukkelyke desbetreffende 
bepaling overbodig werd gacht. Niet zoo overbodig evenwel 
is het, by wettelyke bepaling hetzelfde gevolg aan ont- 
slag van rechtsvervolging te verbinden. Nu dit niet is geschied, 
willen vele juristen dan ook niets weten van de toepassing 
van het „w€ bis in idem" op dit geval; de jurisprudentie 
echter doet dit wèl; zy past a. 398 I. R. ook toe op het geval 
van ontslag van rechtsvervolging, en terecht. 

Een en ander moot slechts van toepassing geacht worden 
t. a. V. gewysden, afkomstig van den Nedrindischen, m 
naam der Koningin rechtsprekenden, rechter, of van den 
Nederlandschen rechter (verg. a, 104 R. /?.); gewijsden van 
andere, speciaal buitenlandsche rechters komen in deze niet in 
aanmerking. 

De regel „ne bis in idem" geldt slechts t. a, i\ denzelfden 
persoon betreffende hetzelfde feit. Is eenig feit dus ten aanzien 
van A. by gewysde beslist, zoo belet niets, dat B. die daaraan 
op de eene of andere wijze heeft deelgenomen, daarna deswege 
wordt vervolgd. 

Wat onder y^hetzelfde feW moet worden verstaan, is niet zoo 
gemakkelijk uit te maken. Sommigen nemen deze uitdrukking 
zoo ruim mogelyk, en verstaan onder „feit" alle handelingen, 
die zich als een samenhangende reeks van direct op elkaar 
volgende of tegelykertijd plaats hebbende delicten voordoen, 
bv, men pleegt valschheid in handelsboeken ter verberging 
.van verduistering, men verwondt bij ééne vechtpartij twee of 
meer personen enz. Volgens deze opvatting zou men dus in 
het eerstgenoemd geval wegens verduistering bv. vrijgesproken 
zynde, niet meer wegens boekvervalsching kunnen worden 
vervolgd. Waar dergelyke feiten als ééne voortgezette handeling 
worden opgevat, moeten zy ook als één feit beschouwd wor- 
den; wie dit niet doen (verg. § 1 76), hebben daarin afzonderlyke, 
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zelfstandige feiten te zien, zoodat vrijspraak enz. wegens het 
eefiey vervolging wegens het andere feit niet uitsluit. — Sommigen 
eischen identiteit van het materieele feit èn van de omschrijving 
daarvan in de ten laste legging (dus in de acte van verwijzing), 
zoodat bv. bij vrijspraak wegens voltooid delict, eene vervol- 
ging wegens poging toegelaten zou moeten worden; bij ontslag 
van rechtsvervolging wegens verzuim om bij eenig doleus 
delict het opzet ten laste te leggen, eene nieuwe vervolging 
niét uitgesloten zou zijn. — Anderen, en wel de meesten, zijn 
omtrent de vereischten van identiteit eene opvatting toegedaan, 
die niet zoo ruim als de eerste, maar ook niet zoo eng als de tweede 
is; zy vorderen nl. slechts identiteit van het materieele feit op zich 
zelf afgezien van de omschrijving in de telastelegging. Wanneer 
derhalve over eenig zelfstandig feit, dat zich in een concreet geval 
voojdoet, op eene of andere wijze bij gewijsde is beslist, zoo mag op 
dat bepaalde feit op geenerlei wijze meer woorden teruggekomen. 
De mogelijkheid, om krachtens artt. 246 en 273 I. R. de in 
de acte van verwijzing voorkomende omschrijving van het feit 
eenigszins te wyzigen of aan te vullen, zelfs met gedurende 
de behandeling eerst gebleken verzwarende omstandigheden^ 
maakt de gevolgen dezer opvatting minder streng dan zy, zon- 
der die mogelykheid, zouden zyn. Indien bv. A ten laste is 
gelegd, dat hy omstreeks vijf uur namiddags een kris had 
gestolen van B, terwyl het blijkt, dat zulks omstreeks te acht 
ure namiddags van denzelfden dag had plaats gevonden,^ zoo 
zou zonder art, 273 L R. vrijspraak moeten volgen, terwijl 
krachtens de laatste opvatting betr. identiteit van het feit eene 
nieuwe vervolging zou zijn uitgesloten; door het voorschrift 
van art. 273 L R. echter behoeft niet alleen geen vryspraak 
te volgen, maar valt het feit zelfs onder eene zwaardere straf- 
bepaling (immers, de diefstal is dan bij nacht gebeurd), dan vol- 
gens de oorspronkelykeomschryving het geval zou zijn, terwyl 
eene nieuwe vervolging in het geheel niet in aanmerking komt. 
§ 192. Airnes- ^^' Amnestie en abolUie. 

tit en iboiitie. — In de tweede plaats vervalt het recht tot strafvervolging 
Dood van verdachte door amnestie en abolitie, volgens art. 399 I. R. 
of beklaagde. Onder amnestie verstaat men eene verklaring, dat de straf- 

rechtelyke gevolgen, verbonden aan het plegen van eenig 
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delict of een groep van delicten, worden opgeheven ten be- 
hoeve van allen, die zich daaraan hebben schuldig gemaakt: 
daarb\j wordt niet onderscheiden, of de schuldigen deswege 
reeds vervolgd zyn of niet, en zoo ja of zij reeds veroordeeld- 
zyn of niet, zoodat amnestie tet^ens het recht tot strafvoltrek- 
king doet vervallen. — AbolUie is het afniand doen van het 
recht tot strafvervolging of tot voortzetting eener reeds aange- 
vangen vervolging. V 

Het recht van amnestie en aboUüe komt, volgens art, 08, 
Se lid, Gw, alleen 's Rijkswetgever toe; voorzooveel Inlandsche 
vorsten en hoofden betreft echter, is het by art. 52, laatste lid, 
R. R, toegekend aan den Gouverneur-generaal in overeenstem- 
ming met den Raad van Ned.-Indië ^). 

III, Dood van verdachte (beklaagde). 

Is de verdachte of beklaagde vóór resp. gedurende de straf- 
vervolging overleden, zoo vervalt ook daardoor het recht tot 
verdere vervolging (a. 399^ 2« lid I, R,), Eene uitzondering hierop 
kent art, 400 I, R, voorzooveel aangaat het verhmil van geldboe- 
ten en verbeurdverklaringen wegens overtreding van fiscale ver- 
ordeningen. Dit geval hebben wij reeds op blz. 70 (§ 53) behandeld, 
§ 193. Verjaring IV- Verjaring. 

Het recht tot strafvervolging vervalt verder door verloop 
van een hepaalde^i tijd; alsdan zegt men, dat het recht is verjaard 

') In nauw verband met a/w/i^jf/i« en a/>o/i/ie staat het nader te beluuidelen 
recht van gratie (zie § 197), d. i. de kwijtschelding, geheel of gedeeltelijk, 
eener opgelegd-e straf. Amnestie kan dus zjowel abolite als gratie in zich 
sluiten, maar wordt steeds uitgevaardigd ten behoeve van allfi deelnemers in 
het algemeen^ hetzij bekend, hetzij onbekend, terwijl abolitie en gratie, 
uitsluitend betrekking hebben op bejxialde personen (Verg. Van Hamel, 
Ie. dr., blz. 4S0 v.l 

') Een voorbeeld van amnestie vindt men in Sbl. 1«62 no. 119, ten be- 
hoeve van de Inlandsche vorsten en hoofden, en van hunne volgelingen 
en aanhangers die aan den opstand en het Verzet tegen het Nederlandsch 
gezag in de Z. en O. atdeeling van Bomeo hebben deelgenomen. Eigen- 
aardig is hierby, dat de amnestie óók ten behoeve der ^^volgelingen en 
aanhangers" dus niet-vorsten en niet-hoofden werd uitgevaardigd, in 
stnjd met a. 52 R.R. , 

De bevoegdheid, den G.G. bij a. 179 R. O. verleend, om bij schriftelijk 
bevel eene strafvervolging tegen te houden, moet men niet met het recht 
van abolitie verwarren. Hierbij toch wordt geen afstand gedaan van het 
recht van vervolging. 

Evenmin heeft het niet-verleenen van verlof tot vervolging van Vor- 
sten, Rijksbestierders en Regenten volgens a. 84 R.R. jo. Sbl. 1867 no. 10, 
art, iets met abolitie uit te staan. 



Digitized by 



Google 



273 § 193 

a, 404 L /?.). Men heeft nl. gemeend, dat een meer of minder 
lang tijdsverloop de noodzakelijkheid^ om den dader wegens 
eenig delict te straffen, doet vervallen; vandaar dat niet alleen 
het recht tot strafvervolging, maar ook dat tot straf voltrekking, 
zooals wy beneden nader zullen zien, door verjaring te niet 
gaat. Dit is m. i. juist, maar niet iedereen is het hiermede 
eens. Waar echter tusschen de daad en de vervolging, resp. 
de straf een behoorlyke tijd verloopen is, vordert m. i. noch 
het belang van den Staat, noch dat van het Recht, dat wegens 
die daad eene straf wordt opgelegd, resp. ten uitvoer gelegd. 
Wil eene straf goed aan haar doel beantwoorden (beveiliging 
der maatschappij en verbetering van den misdadiger) zoo 
moet zy zoo spoedig mogelijk op de daad volgen; hoe langer 
tijd daartusschen verloopt, des te minder doeltreffend ook 
de straf wordt. — De verjaring van het recht tot vervolging 
heeft bovendien nog tot grond, dat een lang tijdsverloop 
het bewijs van schuld onzeker kan doen worden, daar dit in 
strafzaken hoofdzakelyk op getuigenverklaringen steunt. De 
herinnering van waargenomen feiten toch, wordt door tijds- 
verloop aanmerkelijk verzwakt, de getuigenverklaringen worden 
daardoor hoe langer hoe minder betrouwbaar. Vandaar dan 
ook, dat de termijn voor de verjaring van het vervolgings- 
recht op de helft van dien voor de verjaring van het recht 
tot straf vol trekking is gesteld {a, 408 L R.), 

De verjaringstermijnen zijn verschillend naarmate van het 
meer of minder ernstig karakter van het delict. Voor de 
verjaring van het recht tot strafvervolging zijn de volgende 
termynen by arit. 406 en r. L R. gesteld: 
20 jaar t. a. v. misdrijveny bedreigd met de doodstraf j 
15 „ „ „ „ „ „ „ dwangarbeid i/k 

van 5 — 20 jaar, 
10 „ „ „ „ ,, „ „ lichtere straf, 

1 „ „ „ „ overtredingen van reglementen, en keuren van 

politie^ 

3 „ „ „ „ „ van anderen aard. 

De verjaringstermijn begint te loopen op het oogenblik, dat 
het delict „bedreven" is, zegt art. 405 ƒ. /?., d. i. op het tijdstip 
waarop het delict gezegd kan worden voltooid te zijn (verg. § 69 
\ 
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en § 70, blz. 96) *) Het artikel voegt er aan toe „of in geval 
van vervolging, van het oogenblik der laatste gerechtelijke 
acte." In dit geval tcaa de verjaringstermijn reeds beginnen te 
hopen (immers dadelijk na voltooiing van het delict), maar 
was vóór de verstryking ervan de vervolging begonnen^ wanneer 
deze nu niet wordt voortgezet, zoo begint de termijn van 
voren af aan opnieuw te loopen op den datum der laatste 
gerechtelyke. acte. Men zegt dan, dat de verjaring door de 
vervolging wordt j^gesfuit" ^) — Het tweede lid van a, 405 L R. 
bevat eene uitzondering op het eerste door de bepaling, dat 
de misdry ven van vahchheid en valsche munt eerst beginnen te 
verjaren vanaf het oogenblik, dat van de valsche of vervalschte 
stukken of munten is gebruik gemaakt. 

Speciale bepalingen omtrent verjaring treft men t. a. v. 
eenige delicten aan; deze derogeeren natuurlijk aan ho ven- 
behandelde bepalingen van algemeenen aard {a. 409 L R.]\ 
dergelyke speciale bepalingen vindt men in a, 205 ^ibic. L en 
a. 32 Drukp. reql. De belanghebbende behoeft zich niet, zooals 
in het burgerlyk recht, op de verjaring te beroepen; het 
publiekrechtelijk karakter van het strafrecht eischt, dat door 
den rechter ambtshalve op de verjaring van het recht van 
strafvervolging (en ook van strafvoltrekking) wordt gelet 
(a. 410 I. R.) Art. 411 I. R. houdt ten slotte eene overgangs- 
bepaling in, die thans practisch van geene beteekenis meer is. 
§ 194. Afdoe- ^* Afdoening buiten proces. 

ning buiten pro- In enkele gevallen is de mogelijkheid geopend, om eene 
ces. normsovertreding van niet ernstigen aard buiten proces af te 

doen; wordt van die mogelijkheid gebruik gemaak, zoo vervalt 
daardoor natuurlijk het recht tot strafvervolging. Onze wetge- 
ving kent tweeërlei afdoening buiten proces; wy hebben ze 
reeds even ontmoet: 



') Hierbij valt nog op te merken, dat voortdurende delicten eerst als 
voltooid kunnen worden beschouwd na ophoiulen van den rooridirrenden 
toestandj voortgezette delicten na de hiatste van de reeks van handelingen, 
die gezamenlijk ééiie voortgezette handeling vormen. 

2) Men spreekt ook van schorsing eener verjarin^r, nl. wanneer de verja- 
ringstermijn door eene of andere omstandigheid slechts tydelyk in zijn 
loop wordt tegengehouden, om na het wegvallen dier omstandigheid ve^r- 
der door te loopen. Zij is in het geldend Strafrecht niet bekend, wel in 
het Ontiv., zooals beneden zal blijken. 
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a, de vrijwillige betaling van het maximum der gestelde 
boete, en de vrijwillige berusting in de verbeurdverklaring 
van bepaalde goederen (feie § 53, blz. 69); 

b. de transactie of dading (zie blz. 114, noot). 

Ad a. Wanneer nl. op eenige overtreding geen andere .straf is 
gesteld dan geldboete alléén, of geldboete met rerbeurdrerklaring, zoo 
zal de verdachte de strafvervolging kunnen voorkomen door rrlj^ 
icilltge betaling van het maximum der gestelde boete (eventueel met 
betaling der reeds gemaakte gerechtskosten) en ingeval van be- 
dreigde verbeurdverklaring, door berusting in de verbeuring der 
daarvoor in aanmerking komende goederen. 

De boete wordt alsdan aan den bevoegden ambtenaar (alge- 
meenen ontvanger) voldaan op schriftelijke machtiging van den 
Resident, bij welke machtiging tevens de termijn w^ordt be- 
paald, waarbinnen de betaling geschied, en, ten bewijze daar- 
van, de quitantie van den ontvanger aan den Resident inge- 
diend zal moeten zijn. De verklaring, dat men in de verbeuring 
der daarvoor in aanmerking komende goederen berust, geschied 
by akte, hetzij door den griffier, hetzij door den notari.s 
op te maken [a. 415 I. R. 

Ad b. Transactie of dading is „eene overeenkomst, waarbij 
partijen, tegen overgave, belofte of terughouding eener zaak, 
een aanhangig geding ten einde brengen, of een te voeren 
geding voorkomen", aldus de omschrijving van art. ÏSöl B. W. 
Zy vormt een zuiver burgerrechtelijk instituut, waardoor eenig 
bestaand rechtsgeschil bij wege van minnelijke schikking kan 
worden afgedaan, doordat partijen over en weder elkaar in 
iets toegeven. In enkele gev^allen nu (zie noot op blz. 114) is 
het den Directeur van Financiën op Java en Madura (elders 
den hoofden van gewestelijk bestuur) geoorloofd, om wegens 
fiscale overtredingen in schikking te treden. Geschiedt zulks, 
zoo mag natuurlijk wegens dezelfde overtreding geen strafver- 
volging worden ingesteld. 

Bij deze twee manieren van afdoening buiten proces is, zooals 
van zelf spreekt, van een strafvonnis geen sprake. Wanneer 
bij dergelijk delict de herhaling eene verzwarende omstan- 
digheid zou vormen, zal een geval, dat buiten proces is afge- 
daan, daarbij dus niet in aanmerking mogen komen. Anders 
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is dit bepaald by artJïOntic., laatste lid (verg. blz. 247). — Ook 
van gratie kan in dergelyk geval geen sprake zyn, en wel 
om dezelfde reden; by koninklijk besluit, opgenomen in Sbl, 
1878 no, 169 echter werd de GG. gemachtigd, „in byzondere 
gevallen van onwillekeurige en verschoonbare overtreding" van 
eenig wettelyk voorschrift, „geheele of gedeeltelyke kwy tschelding 
te verleenen van de beloopen boete, die niet bij rechterlyk vonnis 
is opgelegd en het bedrag van f 2000 niet te boven gaat." 
§ 195. Eenige VL Voor de volledigheid dient hier nog gewezen te worden 
andere gevallen, op twee gevallen, Waarbij het recht tot strafvervolging ver- 
valt; en wel vooreerst door intrekking der Macht bij klacht- 
delicten (vergelijk hieromtrent blz. 101). Voor Inlanders is 
deze aangelegenheid niet geregeld; maar daaruit mag m. i. niet 
worden afgeleid, dat het den inlander, die eenmaal eene klacht 
heeft ingediend, niet geoorloofd zou zijn, deze vóór het sluiten 
van het oiiderzoek, mits de gemaakte kosten vergoedende, in 
te trekken, zooals art, 10 St\ bepaalt t. a. v. eene klacht 
waarvan de Europeenche rechter moet kennis nemen. De oor- 
zaak van het ontbreken eener dergelijke bepaling in het I. R. 
is te zoeken in het feit, dat de regeling der klachtdelicten 
t. a. V. de Europeanen tot het formeel^ t. a. v. de Inlanders 
tot het materieel strafrecht getrokken is; daarbij nu heeft men 
wel by de desbetreffende delicten het karakter van klacht- 
delict telkens daaraan verleend, maar verzuimd, om in het 
I^ Boek daaromtrent eenige bepalingen van algemeenen aard 
in te lasschen. Intusscben is er m. i. niets tegen, om de toepas- 
sing van a. 10 Si\ ook tot klachtdelicten, WiUirvan de hilandsche 
rechter kennis neemt, uit te breiden. 

Veixler kan men nog aannemen, dat ook het recht tot fftraf- 
vervolging wegens overspel tegen de overspelige vrouw vervalt, 
indien de man haar weer vrijwillig tot zich neemt; en zulks 
naar analogie van a. 264 Swh, I. 



B, Verval van het kecht tot stkafvoltrekking volgens 

GELDEND RECHT. 

Wanneer eenmaal een straf bij gewijsde is opgelegd, kan 
het recht tot voltrekking dier stiaf door de volgende omstan- 
digheden vervallen. 
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§ 196. Dood van L De dood van den veroordeelde. 

den veroordeefde. Deze gpond tot verval vaii het recht tot stmfvoltrekking 
komt ons thans vrywel vanzelfsprekend voor. In vroegeren 
tyd was dit echter niet het geval; toen werd eene straf dik- 
wijls nog aan lijken voltrokken. Ook thans nog vinden wij één 
geval vermeld, dat een strafvonnis nog na den dood van den 
veroordeelde wordt ten uitvoer gelegd, doch nu niet meer op 
het lyk, doch op de nagelaten goederen en tégen de erfge- 
namen van den veroordeelde. Dit geval, vervat in art 401 L J?., 
behandelden wij reeds in § 53 op blz. 70. 
§ 197. Gratie- ^^- Verlening van gratie. 

veneening. Gratie beteckent: de geheele of gedeeltelijke kwijtschelding 

van eene bij rechterlijk gewijsde opgelegde straf, of de wij- 
ziging van zulk eene straf in eene van lichtere soort. In dit 
laatste geval en bij gedeeltelijke kwijtschelding spreekt men 
ook van remissie. 

Het recht van gratie heeft, krachtens art. 68 Ow,, de Ko- 
ning; dit koninklijk recht wordt in Indië uitgeoefend door den 
G. G., maar alleen .t. a. v. straffen, bij rechterlyke vonnissen 
in Nederlandsch' Indië opgelegd, ') zoolang de veroordeelden zich 
aldaar ophouden, en na gehoord advies van het Hooggerechtshof 
(a. 52 R. R.) 

Gratie verleening vormt een van de gevallen van tusschen- 
komst der Regeering in zaken van Justitie. Het doel van de 
gratie is, om daar, waar de toepassing der wet tot onbillykheid 
zou leiden, deze weg te nemen. De rechter mag, waar hy de 
wet heeft toe te passen, hare innerlijke waarde of billijkheid 
niet beoordeelen (a. 20 A. B.) ; ook indien de wet in het alge- 
meen billyk te noemen is, zal hare toepassing in concrete 
gevallen dikwijls onbillyk kunnen zijn. Zoo zagen wy bv., dat 
de strafminima, zelfs bij aanneming van verzachtende omstan- 
digheden, dikwijls veel te hoog blijken te zijn. Het zwaarste 
delict (bv. moord) kan ouder zulke omstandigheden gepleegd 
zyn, dat oplegging van eene zéér lichte straf door de recht- 



»^Zoo uitgebreid mogelijk op te vatten, en niette beperken tot vonnissen, 
in naam der Koningin uitgesproken; verg. Sbl. 1905 no. 43. Dat afdoening 
buiten proces echter niet onder het begrip „rechterlijk vonnis*' valt, spreekt 
van zelfj zie § 194, blz. 276. 
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Viiardigheid geboden wordt; volgens het Ontw. zou alsdan zelfs 
arbeidstraf van één dag opgelegd kunnen worden, volgens ons 
Sich. L echter is de rechter verplicht, minstens twee jaar 
dwangarbeid b/k te geven. 

In dergelijke gevallen kan van het gratierecht een goed 
gebruik worden gemaakt; evenzoo, waar uit latere gegevens 
de onschuld van den veroordeelde mocht blijken (verg. noot 
op blz. 269). 

De gratieverleening verandert niets aan het rechterlyk ge- 
wijsde; dit blijft geheel ongeschonden: gratie vormt derhalve 
niet eene soort van hoog(»re voorziening. Vandaar, dat volgens 
sommigen de gevolgen ^ aan eene veroordeeling verbonden 
(zie a. W Sicb. I.) door gratie niet worden opgeheven, ra. a. w. 
dat gratie niet tevens omvat rehabilitatie (eerherstel). Vele 
andere juristen zijn het er evenwel over eens, dat zulks 
wel degelijk het geval is, aangezien in het meerdere het 
mindere ligt opgesloten. 

In geen geval mag gratieverleening als gumtbetoon worden 
opgevat; toch wordt het recht van gratie dikwijls uitgeoetend, 
als ware het een recht tot genadeschenking, nl. door gratie- 
verleeni))gen bij gelegenheid van. verjaardagen van vorstelyke 
personen en andere heugelijke gebeurtenissen. Daar gratie 
niet als genadebetoon valt aan te merken, staat het den gegra- 
tieerde ook niet vrij, haar van de hand te wijzen; hij heeft 
m. a. w. niet het recht om te eischen, dat de straf tegen hem 
zal worden voltrokken; trouwens, wij weten, dat in het straf- 
recht slechts sprake kan zijn van een subjectief recht van 
den ISfaat, 

Behalve het verplichtend advies van het Hooggerechtshof, 
schrijft art, 52 K. R. (sedert 1901, Sbl. no. 318) nog voor, 
dat een doodsvonnis niet mag worden ten uitvoer gelegd, vóór- 
dat de G. 6., volgens bij algemeene verordening te stellen 
regels, in de gelegenheid is gesteld, om gratie te verleenen. *) 

In artt. 3211323 L R, (laatstgenoemd art., zooals het luidt 

'; Dozi' bepaling' inooKt in 1901 in a. 52 R. R. worden ingelascht, omdat 
h(»t in a. 92 K. R. (oud) vervat vereischte van flat executie vóór de vol- 
trekking; eener doodstraf werd ingetrokken; een en ander geschiedde by 
dezelfde wet (te vinden in Sbl. 1901 No. 81b). 
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volgens Sbl. 1901 no. 320) wordt art. 52 R. R. verder uitge- 
werkt t. a. V. strafvonnissen, door den Inlandschen rechter 
geveld. Volgens die ai'tt. dan, zal een in kracht van gewijsde 
gegaan vonnis binnen 14 dagen daarna niet ten uitvoer mogen 
worden gelegd t. a. v. eenen daarbij tot een der vier zwaarste 
straffen veroordeelde; hetzelfde is toepasselijk t. a. v. eene we- 
gens misdrijf tot andere straf veroordeelde, indien deze zulks 
verzoekt. Binnen dien termijn van 14 dagen kan de veroor- 
deelde een verzoekschrift om gratie inleveren op de in a. 322 
I. R. voorgeschreven wijze; daarop zullen achtereenvolgens 
van advies moeten dienen: de Voorzitter van den Landraad, 
de Resident, en het Hooggerechtshof, welk college nog den 
Procureur-Generaal daarop dient te hooren; ')de ten uitvoerleg- 
ging blijft resp. wordt geschorst tot de beschikking van den G. G. 
Wanneer nu de ter dood veroordeelde dezen termijn onbenut 
heeft laten voorbijgaan, zoo zal het doodvonnis tóch nog niet, 
zooals met alle andere vonnissen het geval zou zyn, ten uit- 
voer gelegd mogen worden; immers, dan zou den G. G. daar- 
door de gelegenheid ontnomen worden, om ongevraagd gratie 
te verleenen. Vandaar dat a. 323 L R, (Sbl. 1901 No. 320) 
voorschrijft, dat ook in dit geval het vonnis en de verdere 
stukken, met de adviezen van de vorengenoemde autoriteiten, 
den G. G. dienen te worden opgezonden, en de tenuitvoerleg- 
ging wordt geschorst totdat door den G. G. in deze zal zijn 
beslist.— By Sbh 1906 No. 43 zijn aan art. 323 I. R. analoge 
bepalingen gemaakt, teneinde den G. G. in de gelegenheid te 
stellen ook van doodvoimissen, in Nederlandsch-Indië door niet 
in naam der Koningin rechtsprekende rechters geveld, gratie 
te verleenen. 
§198. Verjaring, JU- Verjaring (verg. ^ 193), 

en het geval van De Verjaring van het recht tot strafvoltrekking heeft plaats 
a. 254 8wb. I. na verloop van tei*mijnen van tweemaal langeren duur, dan voor 
de verjaring van het recht tot strafvervolging zyn gesteld. Deze 
verjaringstermynen beginnen te loopen vanaf den dag, vol- 
gende op dien, wiiarop het vonnis kracht van gewijsde heeft 

') BovendiiMi kan nü<^ de voorlichting van den Directeur van Justitie iu 
deze worden gevraagd {Sbl. ÏSIO No. 42J. 



Digitized by 



Google 



§§ 198-199 280 

bekomen (a, 408 jo. a. 430 I. R,).— De» bepalingen van artt. 
409/411 LR. zyn ook op deze verjaring van toepassing. 

I\\ Het geval tmn art. 254 Stcb. ƒ.; het recht, om eene ver- 
oordeeling wegens overspel ten uitvoer te doen leggen, ver- 
valt, indien de man zijne vrouw weder vrijwillig by zich neemt. *) 

C. Verval van het recht tot strafvervolging, en van 

DAT TOT STRAFVOLTREKKING VOLGENS HET ONTWERP. 

De regeling dezer aangelegenheid in het Onticerp verschilt 
niet veel van de thans geldende, zij is evenwel volledigen 
men vindt haar in den VIII **" titel van het P Boek. 
§ 199. Ver- . ƒ. Vercal van het recht tot strafvervolging heeft in de volgen- 
vai van het recht de gevallen plaats : 

o s ra vervo ging ^ Door lïesUssing bij rechterlijk getc ijsde; art. Oö Ontw. bepaalt 
j^ ' nl., dat niemand andermaal kan worden vervolgd „wegens een 

feit, waarover te zijnen aanzien onherroepelijk is beslist bij ge- 
wijsde van den Nederlandsch-Indischen rechter, van den Neder- 
landschen rechter of van den rechter in de koloniën van het 
Rijk in andere werelddeelen wiens uitspraken in Nederlandsch- 
Indiö uitvoerbaar zijn." Een gewijsde, afkomstig van een 
anderen rechter, heeft dezelfde werking, doch slechts in 
beperkte mate (verg. nog noot^) op blz. 2ü9). 

b. Door den dood van den verdachte^ zonder uitzondering 
(a. 66'OnUc.J. Naar alle waarschijnlijkheid zal echter de uit- 
zondering van a, 400 I. R. ten aanzien van fiscale overtre- 
dingen wel behouden blijven; althans, in Nederland is dit het 
geval (zie artt. 410 en. v. v. Ned. Sv.J. 

c. Door verjaring, en wel: 

in 1 jaar voor alle overtredingen, en voor de misdrijven, door 

middel van de drukpers gepleegd; 
in 6 jaren voor de misdrijven waarop geldboete of arbeidstraf vslu 
niet meer dan 3 jaar is gesteld; 



>) De XV« titel van het I. R. behandelt in a. 402 een geval, waardoor 
eene straf eervol ging wordt gesvliorstyWk^WL geval wij reeds opöte. 70enïö6 
hebben onmoet; en in a. 403 twee gevallen van schorsing van de voltrek- 
king der doodstraf, nl. indien de veroordeelde krankzinnig in geworden, 
of indien eene ter dood veroordeelde vrouw zwanger is. Een en ander 
behoort evenwel tot het formeel recht; vandaar dat de regeling dezer 
gevallen ook niet door het Ontic. ia overgenomen, [zie blz. öO\. 
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in 12 jaren voor alle misdrijven^ waarop fyde/j/Trö arbeidstraf van 

meer dan 3 jaar is gesteld; 
in 18 jaren voor alle misdrijven, waarop de doodstraf of levens- 
lange arbeidstraf is gesteld (a. 67 Ontic,). 
De tennyn vangt aan op den dag na dien, waarop het feit 
is gepleegd, behoudens twee byzonderlyk genoemde groepen 
van gevallen (a. 68 Ontw.J; terwijl de verjaring wordt ge- 
stuit of geschorst in de gevallen, bij de artf. 69 en 70 Ontw. 
genoemd. 

d. Door vrijwillige betaling van het maximum der bedreigde 
geldboete, c. q. ook van de gemaakte gerechtskosten, eventueel 
gepaard gaande met de afgifte der aan verbeurdverklaring on- 
dencorpen goedoren of de voldoening van de getaxeerde waarde 
daarvan; een en ander, slechts in geval van overtreding ^ 
waarop geen andere hoofdstraf dan geldboete is gesteld (a. 11 
Ontw.,' voor het laatste lid vergelijke men blz. 247). 

e. Door intrekking der klacht bij klachtdelicten (zie blz. 101,) 
door amnestie en abolitie, alsmede door transactie^ in de gevallen, 
waarbij een en ander is toegelaten. Over de drie laatstgenoemde 
oorzaken van verval van het vervolgingsrecht spreekt het 
Ontwerp niet; natuurlijk blijven die gevallen niettemin als 
zoodanig gelden, daar zulks uit hunnen aard voortvloeit. 

§ 200. Ver- //. Het recht tot straf voltrekking vervalt in de volgende gevallen, 
val van het recht a, Door den dood van den veroordeelde (art. 72 Ontw.), Ook 
totstrafvoitreiiiiingj^lgj^tjy ^al de uitzondering, in art. 401 L R. bedoeld, maar 
voige 1 j^^ alléén ten aanzien van fiscale overtredingen^ wel gehand- 
haafd blijven, op voorbeeld van het in Nederland gevolgde 
stelsel (zie a. 418 Ned. Sv.). 

b. Door verjaring, en wel: 
in 2 jaar by overtredingen] 

„ 5 „ bij misdry ven, door middel van de drukpers gepleegd; 
„ 8, 16 en 24 jaren bij misdrijven waarop resp. geldboete of 
arbeidstraf van niet meer dan drie jaren, tijdelijke arbeidstraf 
van méér dan drie jaren, en de doodstraf of levenslange 
arbeidstraf is gesteld; nooit mag echter de verjaringstermijn 
korter zijn dan de duur der opgelegde straf, terwijl het recht 
tot uitvoering der opgeUgde doodstraf of der opgelegde levenslange 
arbeidstraf niet verjaart (a, 73 Ontw.). 
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De verjaringstermijn begint op den dag na dien, waarop de 
rechterlijke uitspraak kan worden ten uitroei^ ff^f^ff^ (dus 7iiet: 
Wiiarop het vonnis kracht van gewijsde heeft bekomen, zooals 
dit volgens onze geldende strafwet is bepmild; men denke min 
de bepalingen van artt. 321/82;^ I. R.). Uy ontvluchting gedu- 
rende» het ondergaan der straf begint een nieuwe verjarings- 
termijn te loopen op den dag na dioi der ontvluchting, ter- 
wijl de termijn wordt geschorst in de twee in het laatste lid 
van a. 74 genoemde gevallen (a, 74 Ontw,), 

c, Doov ^gratiecerhening. Ook hiervan wordt in het Ontwerp 
geoi gewag gemaakt. 
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LITERATUUR-OPGAVE. 

<^^^ 

De voornaamste werken over do geldende Indische strafwet- 

. boeken zijn: 
a. „Het Strafrecht in Nederlandsch-Indiëy' door mr. W. De 
Gelder; 2*^ uitgave bijgewerkt door mr. M. S. Koster; 
Batavia— 's Gravenhage, 1897. 
h, yyVerklarivg der Nederlandach-IndiHche Strafwetboeken'' door 
mr. Ch. W. Margadant (uitverkocht). 

Geen dezer beide werken — hoe uitnemend overigens ook — be- 
handelt de algetneene leerstukken op voldoende wijze; hiervoor moet 
men nog steeds zijn toevlucht nemen tot het verouderde werk van 
mr.^. J. VAN Deinse, „Dealgemeeyie beginselen van Strafrecht," 1860. 

Vooral voor practische doeleinden is met vrucht te raadple- 
gen : „Handleiding ten gebruike bij het voorloopig onderzoek in 
Strafzaken** (Boekoe penoentoen akan dipakei oleh priaji^ dalam 
pemeriksaan „voorloopig onderzoek'*), door mrs. W. F. Haase 
en W. Boekhoudt. 

De drie voornaamste werken over het NederlandscJie, dus 
ook het toekomstige Nederlandsch-Indhfche, Strafrecht zijn: 

o. „Inleiding tot de Studie van het Nederlandsche Strafrecht'', 
door mr. G. A. van Hamel, hoogleeraar te Araterdam; 2® 
geheel herziene druk, 1907. Dit werk behandelt uitsluitend de 
algemeene leerstukken. 

6. „Leerboek van het Nederlandsche strafrecht^' , door mr. D. 
Simons, hoogleeraar te Utrecht; 1904-1907. Dit werk bestaat 
uit twee deelen, waarvan het eerste de „algemeene leerstukken", 
het ticeede de „bijzondere strafbare feiten*' behandelt. 

c. „Het Wetboek van Strafrecht", verklaard door mr. T. J. 
NoYON, _thans procureur-generaal bij den Hoogen Raad der 
Nederlanden; 2e druk, 1904. Hierin wordt het Nederlandsche 
strafwetboek artikelsgewijs uitvoerig verklaard. Het werk om- 
vat drie deelen en een supplement-deeltje; het eerste .deel 
behandelt Boek I, van het strafwetboek. 

Degene, die dieper in de strafrechtswetenschap wenscht 
door te dringen, kan de daartoe noodige literatuur in de werken 
van mrs. van Hamel en Simons uitvoerig aangegeven vinden. 
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192 74 n. 


203 74 

1 
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IX. BorgerlQk Wetboek. 



t, Blzz. 

< 


t: 
< 


Blzz. 


Z Blzz. 

< 




Blzz. 


302 i 47 n. 1. 

384 i 47 n. 1. 


1304 


71 n. 2. 


1365 3 n. 1. 


1851 


275. 



X. Andere alg-emeene ferordenlnfen. 



Staatsbladen. 


Blzz. 


Staatsbladen. 


Blzz. 


Staaitsbladen. 


Blzz. 


1819 110. 


20 


72. 


1872 


no. 


193 


48. 


1897 uo. 54 


153 V. V. 


1833 „ 


44 


55. 


1873 




119 


40 11. 


1897 , 


, 61 


14. 115. 


1834 ^ 


13 


55. 


1874 




251* 


66, {i>^. 


1898 , 


, 50 


67 V., 70. 


1834 „ 


27 


71 V. 


1875 




213 


209 n. 2. 


1898 , 


. 66 


260. 


1839 , 


27 


55. 


1875 




214 


86, 116. 


1898 , 


, 90 


114 n. 


1847 „ 


23 


22. 


1875 




216 


14. 


1898 , 


, 158 


7 n. 


1847 „ 


57 


22. 


1876 




134 


209 n. 2. 


1898 , 


, 175 


4 n. 2. 5 n.. 


1848 „ 


6 


22 V. V., 30 n., 


1876 




135 


86,116,132,170. 






17, 25 V., 76 n. 






45 ,4^? ^- 2» 


1876 




174 


228 n. ï. 23971. 


1898 , 


, 201 


230 n. 






49 n., 53. 


1876 




279 


29 n. 3. 


1899 . 


, 141 


213. 


1848 „ 


10 


23, 72 V, V. 


1877 




241 


55. 


1899 , 


, 229 


254. 


1849 ^ 


52 


126. 


1877 




284 


72. 


1901 , 


, 88 


44 n. 1. 


185:^ , 


28 


255. 


1878 




169 


276. 


1901 , 


, 124 


5:^ n., 85. 


1856 „ 


74 


30, 195 n.. 212, 


1879 




267 


72 V. 


1901 , 


, 210 


44 n. l,68n. 1, 






21S-22Ï, 240, 


1880 




17 


254 n. 


1901 , 


, 275 


5. [115. 






246, 274. 


1882 




73 


68 n. 1. 


1901 , 


, 318 


'278. 


1858 . 


17 


5,44n.l,67n. l. 


1882 




240 


68 n. l. 114. 


1901 , 


, 320 


279. 


1858 „ 


18 


5, 44 n. 1. 


1883 




188 


40 V. V. 


1901 , 


, 344 


44 n. 1. 


1860 „ 


64 


75. 


1884 




215 


34 n. 


1902 , 


, 3v. 


99. 


1862 „ 


119 


272 n. 2. 


1885 




81 


260. 


1902 . 


, 423 


254. 


1864 „ 


6 


72. 


1885 




lOi) 


246 n. 2. 


1903 , 


1 


45. 


1866 „ 


15 


45, 64. . 


1886 




45 


228 n. 1. 


1903 . 


» 1'^ 


57. 


1866 , 


55 


12, 25, 100. 


1886 




249 


114 n. 


1903 , 


, 211 


73. 


1867 „ 


10 


50, 51 n., 11, 


1888 




154 


246 n. 2. 


1903 , 


, 329 


99. 






101, 272 n. 2. 


1889 




68 


72. 


1903 , 


, 382 


59. f 


1869 ^ 


41 


55. 


1889 




213 


2lg. 


1903 , 


, 402 


254 n. 


1869 „ 


85 


254 n. 


1890 




58 


245. 


1904 , 


. 127 


15. 


1870 „ 


42 


279 n. 


1890 




72 V. 


73. 


1904 , 


, 202 


14. 


1871 , 


78 


51, 56-64. 


1893 




240 


168. 


1904 , 


, 259 


207, 215. 


1872 , 


38 


36 n. 


1893 




301 


114 n. 


1904 , 


, 372 


15. 99, 240 V, 


1872 , 


40 


36 n. 


1893 




305 


246 n. 2. 


1904 , 


, 450 


63. 


1872 „ 


85 


12, 25. 


1895 




62 


41 n. 1. 


1905 


, 26 


207, 215. 


1872 „ 


110 


12, 25. 


1896 




79 


84. 


1905 , 


, 43 


277 n., 279. 



Digitized by 



Google 



291 



Stiiatsbladen. 


Blzz. 


I^taatsbladen. 


Blzz. 


Staatsbladen. 


Blzz. 


1905 110. i:^ 


5, 12, 55. 


1905 no. 


557 


254. 


1907 no. 8 


83. 


1905 „ 167 


14. 


1906 „ 


181 


113. 


1907 „ 142 


58. 


1905 „ 181 


5, 44 n. 1, en sub 


1906 „ 


183 


114. 


1907 „ 156 


85. 




„Aanvullingen" 


1906 „ 


257 


57, 59, 61, 


1907 „ 172 


47, .52. 


1905 ^ 358 


155. 






63, 141 n. 2. 


1907 „ 182 


99 n. 2; 101. 


1905 ^ 370 


68 n. 1; 115. 


1906 „ 


258 


63. 


1907 „ 205 


6 n. 


1905 „ 38« 


51, 53, 62. 


1906 „ 


270 


30, 218. 


1907 „ 212 


55. 


1905 „ 516 


203. 


1906 „ 


434 


14, 203. 


1907 „ 455 


sub „Aanvul- 


1905 ^ 52« 


55. 


1906 „ 


458 


254. 




lingen." 



XI. Nederlandsehe wetten. 



Orondwet: 

Strafvordering: 

Strafwetboek: 

Crimineele wetboeken: 

Stbl. 1875 no. 66: 
„ 1892 „ 268: 
„ 1901 .. 63: 



blzz. 5, 40, 75 n. 2, 100, 217. 
280, 281. 

25, t43 V. u., 151, 156 n., 165, 249. 
29 V., 202. 
40. 

35 n., 36. ^ 

143. 
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Digitized by 



Google 



Digitized by 



Google 



Digitized by 



Google 



Digitized by 



Google 



Ut 



I 



Digitized by 



Google 



Digitized by 



Google 



